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POSTANOWIENIE

Dnia 21 sierpnia 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jozef Szewczyk

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej

w dniu 21 sierpnia 2013 r.,

sprawy A. K.

oskarzonej z art. 212 § 1 k.k. i innych

z powodu kasacji wniesionej przez petnomocnika oskarzycielki prywatnej
K. B.

od wyroku Sgdu Okregowego w G.

z dnia 24 stycznia 2013 r.,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w W.

z dnia 31 sierpnia 2012 r.,

postanowit:
oddala kasacje jako oczywiscie bezzasadng, a kosztami
sgdowymi postepowania kasacyjnego obcigza oskarzycielke

prywatna K. B.
UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Rejonowego z dnia 31 sierpnia 2012 r., A. K. uniewinniona
zostata od zarzutu popetnienia przestepstwa z art. 212 § 1 k.k.iart. 216 § 1 k.k.
wzw. z art. 11 § 2 k.k.

Powyzszy wyrok zaskarzyta petnomocnik oskarzycielki prywatnej K. B., ktéra
w apelacji zarzucita:

- btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku;



- oObraze przepisow postepowania karnego, ktora miata wptyw na tres¢ wyroku w

postaci art. 7, 201, 424 § 1 pkt 1 k.p.k.

Autorka apelacji wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie

sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi | instanc;ji.

Sad Okregowy wyrokiem z dnia 24 stycznia 2013 r. utrzymat w mocy

zaskarzony wyrok, uznajgc apelacje za oczywiscie bezzasadng.

Od wyroku Sgdu odwotawczego kasacje wywiddt petnomocnik oskarzycielki

prywatnej, ktory zaskarzyt orzeczenie w czesci dotyczgcej uniewinnienia A. K.,

zarzucajgc razgce naruszenie prawa, ktére mogto miec istotny wptyw na tresc

wyroku, a mianowicie naruszenie nastepujgcych przepisow prawa procesowego:

- art. 7 k.p.k. polegajgce na:

przekroczeniu zasad swobodnej oceny dowodow, poprzez ocene dowodu w
postaci opinii biegtego grafologa C. H. bez uwzglednienia zasad prawidtowego
rozumowania i doswiadczenia zyciowego, w szczegolnosci poprzez uznanie jej
za wiarygodng, jasng i petng pomimo zgtoszenia przez oskarzycielke prywatng
szeregu uzasadnionych zarzutdow odnoszgcych sie do merytorycznej
poprawnosci tejze opinii;

wigczeniu w poczet dowodow opinii biegtej sgdowej E. B., ktéra sporzgdzona
zostata na potrzeby postepowania przygotowawczego prowadzonego przez
Prokurature Rejonowg, sygn. akt 2 Ds. [...], podczas gdy w niniejszym
postepowaniu sgdowym nie jest ona opinig w rozumieniu art. 193 k.p.k. i nie
moze stanowi¢ dowodu w sprawie, nie zostata bowiem sporzgdzona na
polecenie uprawnionego organu procesowego;

art. 201 k.p.k. poprzez bezpodstawny brak powotania w sprawie innego
biegtego z zakresu grafologii pomimo, ze zachodzity do tego podstawy
wymienione w niniejszym przepisie, wykazane przez oskarzycielke prywatng w
piSmie procesowym z dnia 25.08.2012r.;

art. 170 k.p.k. polegajagce na bezpodstawnym oddaleniu wnioskow
dowodowych o dopuszczenie dowodu z zeznan swiadkéw A. W. i R. |;

art. 457 § 3 k.p.k. polegajgce na nieustosunkowaniu sie przez Sgd Okregowy w
uzasadnieniu wyroku do wszystkich zarzutow oskarzycielki prywatnej

podniesionych przez nig w apelacji i pominieciu powodow, dla ktérych Sad



odwotawczy uznat je za niezasadne, w szczegodlnosci zarzutu dotyczgcego
wigczenia w poczet dowodow opinii biegtej sgdowej E. B.

Autorka kasacji wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku i utrzymanego nim
w mocy wyroku Sgdu Rejonowego w czesci dotyczgcej A. K. i przekazanie sprawy
temu Sadowi do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja jest oczywiscie bezzasadna.

Poréwnanie tresci apelacji i kasacji wprost wykazuje petng zbieznosc
argumentacji. O ile jednak w apelacji petnomocnik oskarzycielki prywatnej
podniosta zarzut naruszenia art. 438 § 2 k.p.k. i btedu w ustaleniach faktycznych, to
w kasacji te same uchybienia przedstawita w postaci zarzutéw razgcego naruszenia
art. 7, 201, 170 i art. 457 § 3 k.p.k. Zabieg ten ewidentnie Swiadczy o tym, ze
skarzgca postepowanie kasacyjne potraktowata  jak postepowanie
trzecioinstancyjne, ignorujgc fundamentalne dla tego nadzwyczajnego s$rodka
zaskarzenia regulacje.

Wskazane w kasacji zarzuty naruszenia prawa procesowego bez reszty
adresowane sg do Sadu pierwszej instancji. To przeciez ten Sgd dokonat
okreslonej oceny zgromadzonych w sprawie dowodow, w wyniku ktorej ustalit stan
faktyczny. Sgd odwotawczy jedynie, przez pryzmat zarzutéw apelacyjnych,
kontrolowat prawidtowos$¢ oceny dowoddéw dokonanej przez Sad a quo, ale sam jej
nie dokonywat. Co najwyzej zatem, Sgdowi ad quem mozna by stawia¢ zarzuty
niewtasciwej kontroli apelacyjnej, ale nie wprost naruszenia zasady swobodnej
oceny dowodoéw.

Co do zasady, w postepowaniu kasacyjnym niezwykle trudno wykazac
naruszenie art. 7 k.p.k. Dopiero wykazanie, ze w sposobie dojscia do oceny o
wiarygodnosci dowodéw Sad nie wzigt pod uwage istotnych okolicznosci czy
przedstawit je w sposob sprzeczny z ich trescig, dawatoby podstawy do
kasacyjnego formutowania takiego zarzutu. Wszystkie okolicznosci podnoszone w
kasacji (poprzednio w apelacji) petnomocnika byty wziete pod uwage przez Sady
obu instancji, rozwazone i ocenione.

| tak odnoszac sie do zarzutu btednej oceny opinii biegtego grafologa w petni

podzieli¢ nalezy stanowisko jakie zawart Sgd odwoftawczy na stronie 3



uzasadnienia. Przeciez wiadomym jest, ze dowod z opinii biegtego ocenia
wytgcznie organ procesowy. Jezeli opinia biegtego jest petna dla Sgdu, ktéry swoje
stanowisko w tym wzgledzie uzasadnit, to fakt, iz opinia taka nie jest
przekonywujgca dla stron, nie jest przestankg dopuszczenia kolejnej opinii.

W przedmiotowe] sprawie Sgdy dokonujgc oceny dowodow zrobity to z
uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania, wskazan wiedzy oraz
doswiadczenia zyciowego, a wiec w sposob swobodny, nakazany przez ustawe
ocenity caty materiat zgromadzony w sprawie. Uwzgledniajgc powyzsze nie sposob
W niniejszej sprawie moéwi¢ o jakimkolwiek uchybieniu Sgdéw dotyczgcym
naruszenia m.in. art. 201 k.p.k. ,polegajgcym na niepowotaniu innego biegtego. Nie
sposob pomingc¢ faktu, iz biegty zapoznat sie z catoscig materiatu zgromadzonego
w aktach sprawy i dokonat niezbednej analizy tego materiatu.

Takze zarzut jakoby Sady bezpodstawnie oddality wniosek dowodowy o
dopuszczenie dowodu z zeznan $wiadkow W. i I. jest bezpodstawny. Wystarczy w
tym miejscu odwotaé sie do strony 4 uzasadnienia Sgdu Okregowego.

Cafta argumentacja skargi kasacyjnej opiera sie wiec na prezentacji wkasnych
ocen zgromadzonych dowoddéw. Tymczasem skarzgca nie zauwaza, ze te kwestie
byly przedmiotem szczegodtowych rozwazan Sgdu Rejonowego, ktére zaakceptowat
Sad Okregowy. Poza przedstawieniem swojego stanowiska co do nietrafnosci ocen
dokonanych przez Sady obu instancji, na zadne naruszenia prawa skarzgca nie
wskazata.

Konkludujgc, Sad Okregowy rozpoznat, a w uzasadnieniu orzeczenia,
zgodnie z wymogiem okreslonym w art. 457 § 3 k.p.k., podat dlaczego uznat
zarzuty podniesione w apelacji za niezasadne i w tym zakresie zainteresowang
strone nalezy odesta¢ do skrupulatniejszej lektury uzasadnienia, bowiem
bezzasadne jest jego ponowne powtarzanie. Uzasadnienie Sgdu odwotawczego,
stosownie do przywotanego przepisu, wyjasnia czym kierowat sie Sgd wydajgc
zaskarzony wyrok.

Podsumowujgc, Sgd Najwyzszy oddalit kasacje jako oczywiscie bezzasadna.



