Sygn. akt: WO 14/13

POSTANOWIENIE

Dnia 27 sierpnia 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Wiestaw Btus (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Jan Bogdan Rychlicki
SSN Jerzy Steckiewicz

w przedmiocie inicjatywy Wojskowego Sgdu Okregowego w P. dotyczacej
przekazania zazalenia J. K. na postanowienie prokuratora Wojskowej Prokuratury
Okregowej w P. z dnia 20 czerwca 2013 r., do rozpoznania innemu sgdowi

réwnorzednemu ze wzgledu na dobro wymiaru sprawiedliwosci,

na podstawie art. 37 k.p.k. postanowit:

przekaza¢ sprawe do rozpoznania Wojskowemu Sadowi
Okregowemu w W.

UZASADNIENIE

Postanowieniem prokuratora Wojskowej Prokuratury Okregowej z dnia 20
czerwca 2013 r., odméwiono wszczecia Sledztwa w sprawie niedopetnienia
obowigzkéw stuzbowych przez Prezesa Wojskowego Sgadu Okregowego w P.,
polegajgcych na pisemnym poinformowaniu w dniu 8 kwietnia 2013 r. J. K., ze w
zwigzku ze ztozonym przez niego ,zazaleniem” na postanowienie Wojskowego
Sadu Okregowego w P. z dnia 15 marca 2013 r. w sprawie o0 sygnaturze: [...], nie
nadano mu biegu procesowego i zatgczono do akt wskazanej sprawy, bowiem
zazalenie na to postanowienie nie przystugiwato, gdyz — w mys$l art. 426 § 1 k.p.k. —
na



postanowienie sgdu odwotawczego odnoszgce sie do zaskarzonego orzeczenia
zazalenie nie przystugiwato, podczas gdy stan faktyczny wymagat wydania
zarzgdzenia z mocy art. 429 § 2 k.p.k. o niedopuszczalnosci srodka zaskarzenia, tj.
o przestepstwo z art. 231 § 1 k.k., z uwagi na niepopetnienie czynu zabronionego.

Na to postanowienie w dniu 8 lipca 2013 r. zazalenie ztozyt J. K., wnoszac o
jego uchylenie.

W odpowiedzi na powyzsze zazalenie prokurator Wojskowej Prokuratury
Okregowej w P. pismem z dnia 10 lipca 2013 r. wniost o jego nieuwzglednienie i
utrzymanie w mocy zaskarzonego postanowienia.

W dniu 17 lipca 2013 r. Wojskowy Sgd Okregowy w P. postanowit wystgpi¢
do Sadu Najwyzszego — Izby Wojskowej z inicjatywg przekazania sprawy do
rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu Wojskowemu Sgdowi Okregowemu w
W., z uwagi na dobro wymiaru sprawiedliwosci.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Bezsprzecznie za zasadng nalezy uznac¢ teze wysnutg przez Wojskowy Sad
Okregowy w P. o istnieniu szczegolnych uwarunkowan i zaleznosci miedzy
Prezesem Wojskowego Sgdu Okregowego w P. a sedziami petnigcymi obowigzki w
tym Sadzie, ktérzy mogliby zosta¢ wyznaczeni do rozpoznania zazalenia na
odmowe wszczecia Sledztwa w sprawie niedopetnienia obowigzkéw stuzbowych
przez Prezesa Wojskowego Sagdu Okregowego w P. Orzekanie w takich
okolicznosciach w przedmiocie zazalenia, mogtoby stwarza¢ przekonanie o braku
warunkow do rozpoznania sprawy w sposéb obiektywny, co uzasadnia przekazanie
sprawy w trybie art. 37 k.p.k.

Z tych wzgleddéw nalezato sie przychyli¢ do inicjatywy Wojskowego Sadu
Okregowego w P. i przekaza¢ zazalenie do rozpoznania Wojskowemu Sgdowi
Okregowemu w W.

Pouczenie: Na niniejsze postanowienie zazalenie nie przystuguije.






