Sygn. akt IV KK 168/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 sierpnia 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Barbara Skoczkowska (przewodniczacy)
SSN Kazimierz Klugiewicz (sprawozdawca)
SSN Rafat Malarski

Protokolant Danuta Bratkrajc

przy udziale prokuratora Prokuratury Generalnej Matgorzaty Wilkosz-Sliwy

w sprawie J. B.

o wydanie wyroku tgcznego

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 29 sierpnia 2013 r.,

kasaciji, wniesionej przez Prokuratora Generalnego - na korzy$¢ skazanego
od wyroku tgcznego Sadu Rejonowego w K.

z dnia 18 pazdziernika 2011 r.,

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi

Rejonowemu w K. do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE



J.B.,
1.

2.

a)

b)

d)

3.

Sad Rejonowy w K. rozpoznawat sprawe o wydanie wyroku tgcznego wobec
ktory byt skazany — jak to zostato przyjete — prawomocnymi wyrokami:
Sgdu Rejonowego z dnia 8 grudnia 1998 r., sygn. akt [l K 1389/98/P, za
przestepstwo z art. 279 § 1 k.k., popetnione w dniu 23/24.07.1998 r., za ktore
wymierzono kare 1 roku pozbawienia wolnosci,
Sadu Rejonowego z dnia 25 listopada 2004 r., sygn. akt Il K 1341/04/K, za
przestepstwo:
zart. 13§ 1 kk. wzw. z art. 282 k.k. wzw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 64 § 1
k.k., popetnione w okresie od 7.11.2003 r. do 29.03.2004 r., za ktére
wymierzono kare 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci i 200 stawek
dziennych grzywny po 20 zt kazda,
z art. 282 k.k. i art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 282 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k,,
popetnione w okresie od maja 2003 r. do 6/7.07.2003 r., za ktére
wymierzono kare 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci i 200 stawek
dziennych grzywny po 20 zt kazda,
z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., popetnione 23.03.2004 r., za ktore
wymierzono kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci,
z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., popetnione lipiec/sierpien 2003 r.,
za ktore wymierzono kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci,
orzeczono kare tgczng: 2 lata pozbawienia wolnosci i kare taczng grzywny
300 stawek dziennych po 20 ztotych kazda;
Sgdu Rejonowego z dnia 28 marca 2008 r., sygn. akt Il K 255/08/K, za
przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. i art. 297 § 1 k.k. i art. 270 § 1 k.k. w zw. z art.
11 § 2 kk. w zw. z art. 64 § 1 k.k. popetnione w dniu 8.11.2005 r., za ktore
wymierzono kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat tytutem proby oraz kare grzywny w
wysokosci 150 stawek dziennych po 20 ztotych kazda;
Sadu Rejonowego z dnia 24 marca 2009 r., sygn. akt Il K 1315/08/N, za
przestepstwo z art. 62 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii, popetnione od nieustalonego dnia 2006 r. do 23.10.2006 r., za

ktére wymierzono kare 1 roku pozbawienia wolnosci;



5. Sadu Rejonowego z dnia 20 lipca 2009 r., sygn. akt 1 K 1859/08/P,

a)

b)

d)

zmienionym wyrokiem Sadu Okregowego w K. z dnia 23.12.2009 r., sygn. akt

IV Ka 1239/09, za przestepstwo:
zart. 286 §1kk.izart. 297 § 1 k.kk.iart. 270 § 1 kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k.
w zw. z art. 12 k.k. popetnione w okresie od 12.02.2008 r. do 20.02.2008 r.,
za ktére wymierzono kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,
zart. 13§ 1kk. wzw. zart. 297 § 1 kk.iart. 270 § 1 kk. wzw. zart. 11 § 2
k.k. popetnione w dniu 7.04.2008 r., za ktére wymierzono kare 10 miesiecy
pozbawienia wolnosci,
zart. 286 § 1 k.k.iart. 270 § 1 k.k. wzw. zart. 11 § 2 kk. w zw. z art. 12 k.k.
popetnione w okresie od 17.12.2007 r. do 19.12.2007 r., za ktore
wymierzono kare 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci,
z art. 178a § 1 k.k. popetnione w dniu 25.07.2006 r., za ktére wymierzono
kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,

orzeczono kare fgczng 3 lat pozbawienia wolno$ci.

W wyroku tgcznym z dnia 18 pazdziernika 2011 r., sygn. akt Xl K 503/11/P, Sad

Rejonowy w K. orzekt:

na zasadzie art. 575 § 1 k.p.k. rozwigzat kare fgczng orzeczong w sprawie |l
K 1859/08/P,

na mocy art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k., biorgc pod uwage z osobna
wymierzone jednostkowe kary pozbawienia wolnosci w wyrokach Sadu
Rejonowego z dnia 24.03.2009 r., Il K 1315/08/N, i Sgdu Rejonowego z dnia
20.07.2009 r., 1l K 1859/08/P, litera a, c i d (opisane w ten sposdb w czesci
wstepnej wyroku fgcznego), wymierzyt skazanemu J. B. kare fgczng w
wymiarze 3 (trzech) lat i 2 (dwdch) miesiecy pozbawienia wolnosci,

na zasadzie art. 572 k.p.k. w zw. z art. 69 § 1 i § 2 kk. umorzyt
postepowanie w zakresie wydania wyroku tgcznego wobec kary pozbawienia
wolnos$ci orzeczonej wyrokiem Sgdu Rejonowego z dnia 28.03.2008 r., sygn.
akt Il K 255/08/K,

na zasadzie art. 572 k.p.k. umorzyt postepowanie w zakresie wydania
wyroku tgcznego w sprawach Il K 1389/98/P i Il K 1341/04/K,



V. na zasadzie art. 576 § 1 k.p.k. podlegajgce tgczeniu wyroki w pozostatym
zakresie pozostawit do odrebnego wykonania,

VI. na podstawie art. 577 k.p.k. na poczet wymierzonej w pkt Il wyroku tgcznego
kary tgcznej pozbawienia wolnosci zaliczyt J. B. okresy: od 4 lipca 2010 r. do

7 lipca 2010 r., od 15 kwietnia 2008 r. do 2 stycznia 2009 r. i od 7 stycznia

2009 r. do 4 marca 2009 r.

VIl. na zasadzie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnit skazanego od zaptaty kosztéw
sgdowych.

Powyzszy wyrok nie zostat zaskarzony przez zadng ze stron i uprawomocnit
sie z dniem 4 listopada 2011 roku.

Kasacje od prawomocnego wyroku tgcznego Sgdu Rejonowego z dnia 18
pazdziernika 2011 r., na korzys¢ skazanego J. B., wniost Prokurator Generalny,
ktéry zarzucajgc razgce i majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku naruszenie
przepisu prawa procesowego — art. 410 k.p.k. polegajgce na nieuwzglednieniu
catoksztattu okolicznosci dotyczgcych wydanych uprzednio wobec skazanego
wyrokdéw skazujgcych, ujawnionych w toku rozprawy gtownej, w wyniku czego
doszto do obrazy art. 85 k.k. poprzez nieobjecie wyrokiem tgcznym kary 10
miesiecy pozbawienia wolnosci wymierzonej skazanemu w pkt Il wyroku Sadu
Rejonowego z dnia 20 lipca 2009 r., sygn. akt II K 1859/08/P, zmienionego
wyrokiem Sgdu Okregowego z dnia 23 grudnia 2009 r., sygn. akt IV Ka 1239/09,
wniost o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sgdowi Rejonowemu .

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja Prokuratora Generalnego jest zasadna i zawarty w niej postulat
uchylenia zaskarzonego wyroku oraz przekazania sprawy Sgdowi Rejonowemu w
K. do ponownego rozpoznania zastuguje na uwzglednienie.

W pierwszej kolejnosci — dla porzadku — nalezy zwrécié uwage na
okolicznosci nastepujgce.

Jesli chodzi o wyrok Sagdu Rejonowego z dnia 28 marca 2008 r. (sygn. akt Il
K 255/08) to wymierzono nim J. B. kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia, ktorej
wykonanie warunkowo zawieszono na okres 3 lat préby. Ponadto, na podstawie art.

33 § 2 k.k. wymierzono J. B. kare grzywny w ilosci 150 stawek dziennych, ustalajgc



wartos¢ kazdej stawki dziennej grzywny na kwote 20 zt, a takze na podstawie art.
46 § 1 k.k. zobowigzano oskarzonego do naprawienia szkody w catosci poprzez
zaptate na rzecz pokrzywdzonego kwoty 4 728,27 zt. Prawomocnos¢ tego wyroku
stwierdzono na dzien 5 kwietnia 2008 roku. Postanowieniem z dnia 7 kwietnia 2010
roku, sygn. akt Il Ko 841/10, Sad Rejonowy orzekt wobec skazanego J. B.
wykonanie zastepczej kary 70 dni pozbawienia wolnosci w miejsce grzywny
orzeczonej wyrokiem z dnia 28 marca 2008 roku, sygn. akt Il K 255/08.
Prawomocnos¢ tego postanowienia stwierdzono na dzien 14 czerwca 2010 roku. Z
kolei zarzgdzeniem z dnia 28 lipca 2010 roku wymieniona zastepcza kara 70 dni
pozbawienia wolnosci zostata ograniczona o 1 dzien. J. B. kare zastepczag
pozbawienia wolnosci odbyt w catosci w okresie od 7 lipca 2010 roku do 14
wrzesnia 2010 roku (vide: opinia o skazanym z dnia 2 sierpnia 2011 r., k. 17v akt o
sygn. XI K 503/11/P). W aktach wykonawczych do sprawy o sygn. akt Il K 255/08
znajdujg sie natomiast dokumenty wskazujgce na naprawienie przez skazanego w
catosci szkody (wptata z 1 sierpnia 2011 roku).

Powyzsza sekwencja czynnosci procesowych w sprawie o sygn. akt Il K
255/08 prowadzi do wniosku, ze procedujgc w dniu 18 pazdziernika 2011 roku w
przedmiocie wydania wyroku tgcznego Sad Rejonowy w K. nie wzigt pod uwage
przepisu art. 76 § 1 k.k., zgodnie z ktérym ,skazanie ulega zatarciu z mocy prawa z
uptywem 6 miesiecy od zakonczenia okresu préby”. Jezeli natomiast wobec
skazanego orzeczono grzywne lub srodek karny, zatarcie skazania nie moze
nastgpi¢ przed ich wykonaniem, darowaniem albo przedawnieniem ich wykonania;
nie dotyczy to Srodka karnego wymienionego w art. 39 pkt 5 k.k., a wiec obowigzku
naprawienia szkody (art. 76 § 2 k.k.). Ponadto z tresci art. 106 k.k. wynika w
Sposob jednoznaczny, ze z chwilg zatarcia skazania uwaza sie je za niebyte, a wpis
o skazaniu usuwa sie z rejestru skazanych. W Swietle prawa, orzeczenie
obejmujgce skazanie, ktére wobec uptywu okresu préby i dalszych 6 miesiecy
ulegto zatarciu, nie moze by¢ wziete pod uwage jako podstawa przy tgczeniu kar
(zob.: wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 9 grudnia 2009 r., V KK 303/09, LEX nr
553740, wyrok Sgdu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 28 kwietnia 2005 r., sygn.
akt 1l Aka 355/04, Prok. i Pr. 2006, nr 4, poz. 50). Istotne jest réwniez to, ze zasada

wyrazona w przepisie art. 108 k.k., nie rozcigga sie na skazanie z warunkowym



zawieszeniem wykonania kary pozbawienia wolnosci, gdyz przepis art. 76 § 1 k.k.
jest przepisem szczegolnym w stosunku do ogdlnych rozwigzan zawartych w
rozdziale Xll kodeksu karnego. Jezeli wiec w okresie wskazanym w art. 76 § 1 k.k.
nie dojdzie do zarzgdzenia wykonania kary, to nawet popetnienie w okresie proby
nowego przestepstwa pozostanie bez wpltywu na zatarcie skazania stosownie do
treSci art. 76 § 1 i 2 k.k. (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 13 marca
1997 r., | KZP 42/96, Prok. i Pr. 1997, nr 5, poz. 2; wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia
17 maja 2000 r., V KKN 104/00, LEX nr 50954).

Jest przy tym sprawg oczywistg, ze wydanie wyroku tgcznego w stosunku do
osoby prawomocnie skazanej wyrokami réznych sgdéw nastepuje wowczas, gdy
zachodzg — okreslone w art. 85 k.k. — warunki do orzeczenia kary tacznej, to zas
jest z kolei mozliwe w sytuacji, gdy sprawca popetnit dwa lub wiecej przestepstw,
zanim zapadt pierwszy wyrok, chociazby nieprawomocny, co do ktéregokolwiek z
tych przestepstw i wymierzono za nie kary tego samego rodzaju. Warunkiem sine
gua non rozstrzygniecia w okreslonym wyzej przedmiocie tj. wydania wyroku
tagcznego, jest wiec w pierwszym rzedzie popetnienie przestepstwa, po drugie zas
skazanie za takie przestepstwo prawomocnym wyrokiem. Skutkiem natomiast
zatarcia skazania jest fakt, ze za niebyte uwaza sie nie tylko skazanie, lecz réwniez
samo popetnienie przestepstwa. Oznacza to wprowadzenie fikcji prawnej, ze do
popetnienia przestepstwa w ogdle nie doszto. W aspekcie pozytywnym od chwili
zatarcia skazania prawdziwe — z punktu widzenia porzagdku prawnego — jest zatem
stwierdzenie, ze danego przestepstwa nie popetniono. Powyzsze implikuje
oczywistg konstatacje, ze nie mozna objg¢ karg tgczng, takze w ramach wyroku
tgcznego, czego$ czego nie byto (przestepstwa) i w tym czasie, a wiec wydawania
wyroku tgcznego, nie ma, tj. skazania za to przestepstwo (zob.: wyroki Sgdu
Najwyzszego z dnia 18 czerwca 2009 r., IV KK 164/09, LEX nr 512114 oraz z dnia
9 grudnia 2009 r., V KK 303/09, LEX nr 553740).

W realiach rozpoznawanej sprawy skazanie w sprawie Il K 255/08/K ulegto
zatarciu z mocy prawa w dniu 5 pazdziernika 2011 roku, a powotywanie sie na
skazanie w tej sprawie w dniu 18 pazdziernika 2011 roku przez Sad Rejonowy w K.

byto nieuprawnione.



To zas doprowadzito do sytuacji, ze w obrocie prawnym — na dzien
orzekania przez Sad Rejonowy w przedmiocie wyroku tgcznego — pozostaty kary z
wyrokow:

1) Sadu Rejonowego z dnia 8 grudnia 1998 r., sygn. akt Il K 1389/98/P;

2) Sadu Rejonowego z dnia 25 listopada 2004 r., sygn. akt || K 1341/04/K;
3) Sadu Rejonowego z dnia 24 marca 2009 r., sygn. akt Il K 1315/08/N;
4) Sadu Rejonowego z dnia 20 lipca 2009 r., sygn. akt IV Ka 1239/09.

Z zestawienia dat popetnienia czynow przypisanych J. B. oraz dat wydania
wyrokow w ww. sprawach wynika, ze oprdcz potgczonych przez Sad Rejonowy w
K. skazan — kar orzeczonych w sprawie Il K 1315/08/N (1 rok pozbawienia
wolnoéci) oraz |l K 1859/08/P (2 lata i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci; 1 rok i 4
miesigce pozbawienia wolnosci; 6 miesiecy pozbawienia wolnosci) — potgczeniu
podlegata takze kara 10 miesiecy pozbawienia wolnosci orzeczona wyrokiem Sadu
Rejonowego z dnia 10 lipca 2009 roku, sygn. akt Il K 1859/08/P, za przestepstwo z
art. 13§ 1 kk.wzw. zart. 297 § 1 kk.iart. 270 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 2 k.k.
popetnione w dniu 7 kwietnia 2008 roku. Pierwszy wyrok, w rozumieniu art. 85 k.k.,
zostat bowiem wydany w dniu 24 marca 2009 roku (sygn. akt Il K 1315/08/N).

Sad Rejonowy w K., odstepujgc od objecia wyrokiem tgcznym kary 10
miesiecy pozbawienia wolnosci orzeczonej wyrokiem z dnia 10 lipca 2009 roku,
sygn. akt Il K 1859/08/P, pomimo istnienia warunkéw do orzeczenia kary tgcznej,
naruszyt art. 85 k.k. Istnienie zbiegu realnego jest bowiem faktem istniejgcym
obiektywnie, niezaleznym od decyzji sadu. Nieuwzglednienie jednego z
pozostajgcych w zbiegu przestepstw i orzeczonej za nie kary przy wymierzaniu kary
tgcznej jest przy tym uchybieniem o charakterze razgcym, ktére miato oczywisty i
istotny wptyw na tresS¢ orzeczenia. Skutkiem stwierdzenia tego uchybienia jest
uwzglednienie kasacji Prokuratora Generalnego. Sgd Rejonowy w K., jako wiasciwy
rzeczowo w tej sprawie, powinien w toku ponownego rozpoznania sprawy raz
jeszcze dokona¢ wyktadni art. 85 k.k. i orzec kare fgczng w odniesieniu do
wymienionych wyrokow.

Majgc zatem powyzsze na uwadze, Sgd Najwyzszy uchylit zaskarzony wyrok

i sprawe przekazat Sgdowi Rejonowemu w K. do ponownego rozpoznania.






