Sygn. akt Il KK 208/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 sierpnia 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Matgorzata Gierszon (przewodniczacy)
SSN Jozef Dothy (sprawozdawca)
SSN Zbigniew Puszkarski

Protokolant Jolanta Wlostowska

w sprawie A. M.

skazanej z art. 278 § 1 kk

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 kpk,
w dniu 8 sierpnia 2013 r.,

kasacji, wniesionej przez Prokuratora Generalnego na korzy$¢ skazanej,
od wyroku Sgdu Rejonowego w O.

z dnia 12 pazdziernika 2009 r.,

uchyla zaskarzony wyrok w czesci dotyczacej orzeczenia
srodka zabezpieczajgcego - umieszczenia oskarzonej w
zamknietym zakladzie leczenia odwykowego (pkt Il wyroku) i
sprawe w tym zakresie przekazuje do ponownego rozpoznania

Sadowi Rejonowemu w O.

UZASADNIENIE
Akt oskarzenia zarzucat A. M. popetnienie przestepstwa z art. 278 § 1 k.k.,

polegajgcego na tym, ze w dniu 16 kwietnia 2009 roku w O., przy ul. P. 16, na



terenie CH A. w sklepie H&M, dziatajgc wspodlnie i w porozumieniu z M. M.
dokonata zaboru w celu przywiaszczenia koszuli meskiej, bluzy dzieciecej, koszuli
dzieciecej o tacznej wartosci 259,50 zt. na szkode sklepu H&M [...].

W postepowaniu przygotowawczym dopuszczono dowod z opinii biegtych
lekarzy psychiatrow. Z opinii tej wynika, ze A. M. nie jest chora psychicznie ani
uposledzona umystowo, natomiast rozpoznano u niej zespot uzaleznienia
spowodowany uzywaniem opiatow, zaburzenia osobowosci i zaburzenia
adaptacyjne. Biegli uznali, iz w czasie popetnienia przestepstwa podejrzana mogta
rozpozna¢ znaczenie czynu i pokierowa¢ swoim postepowaniem, a nadto, ze nie
byto bezposredniego zwigzku miedzy jej uzaleznieniem a popetnionym czynem. Ze
wzgledu jednakze na charakter uzaleznienia biegli wskazali na koniecznosc¢
odbycia przez A. M. terapii w dtugoterminowym osrodku terapii uzaleznienia od
srodkow odurzajgcych (k. 46-49).

Sad Rejonowy w O. na rozprawie w dniu 12 pazdziernika 2009 r. przestuchat
oskarzong, ktora przyznata sie do popetnienia zarzuconego jej czynu. Nadto ujawnit
bez odczytywania — na podstawie art. 393 § 1 k.p.k. wzw. zart. 394 § 1i 2 k.p.k. —
pozostate dowody, w tym opinie psychiatryczna.

Wyrokiem z dnia 12 pazdziernika 2009 r. Sad Rejonowy w O. uznat
oskarzong A. M. za winng popetnienia zarzucanego jej czynu i za to na mocy art.
278 § 1 k.k. skazat jg na kare 3 miesiecy pozbawienia wolnosci, na podstawie art.
96 § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonej umieszczenie w zamknietym zakladzie
leczenia odwykowego.

Wyrok ten uprawomocnit sie w pierwszej instancji w dniu 20 pazdziernika
2009 r.

Od tego wyroku kasacje w trybie art. 521 § 1 k.p.k. wniost Prokurator
Generalny. Zaskarzajgc wyrok w czesci dotyczagcej orzeczenia o $rodku
zabezpieczajgcym na korzy$S¢ skazanej A. M., zarzucit razgce i majgce istotny
wplyw na tresC¢ orzeczenia naruszenie art. 93 k.k. w zw. z art. 96 § 1 kKk.,
polegajgce na nieuprawnionym przyjeciu, iz zachodzg okreslone w tych przepisach
przestanki do zastosowania - wobec oskarzonej A. M. - srodka zabezpieczajgcego

w postaci umieszczenia w zamknietym zaktadzie leczenia odwykowego pomimo



tego, iz nie zasiegnieto opinii biegtego psychologa i nie wystuchano biegtego tej
specjalnosci oraz biegtych lekarzy psychiatrow przed zastosowaniem tego srodka.

W  konkluzji wniést o uchylenie orzeczenia w zaskarzonej czesci i
przekazanie w tym zakresie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi
Rejonowemu w O.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja jest zasadna w stopniu oczywistym.

Z regulacji art. 93 k.p.k., okreslajgcej zasady orzekania przewidzianych w
Kodeksie karnym wszystkich srodkéw zabezpieczajgcych zwigzanych =z
umieszczeniem w zaktadzie zamknietym, a wiec takze internowania osoby
skazanej na kare pozbawienia wolnosci bez warunkowego zawieszenia jej
wykonania za przestepstwo popetnione w zwigzku z uzaleznieniem od alkoholu lub
innego $rodka odurzajgcego, tj. sytuacji okreslonej w art. 96 § 1 k.k., jednoznacznie
wynika, ze orzeczenie $rodka wskazanego w art. 96 § 1 k.k., mozliwe jest tylko
wtedy, gdy jest to niezbedne, aby zapobiec ponownemu popetnieniu przez sprawce
czynu zabronionego zwigzanego z jego uzaleznieniem od alkoholu lub innego
srodka odurzajgcego, gdy zachodzi wysokie prawdopodobienstwo ponownego
popetnienia przestepstwa zawigzanego z tym uzaleznieniem.

Przepis art. 93 k.k. zawiera norme procesowg — przed orzeczeniem srodka
zabezpieczajgcego w postaci umieszczenia w zakfadzie zamknietym, Sad
obligatoryjnie wystuchuje lekarzy psychiatrow i psychologa, co oznacza obowigzek
przeprowadzenia na rozprawie albo posiedzeniu dowodu z ustnej opinii biegtych
tych specjalnosci.

Skarzgcy zasadnie podnosi, ze Sgd Rejonowy w O. nie dopetnit wskazanego
w art. 93 k.k. obowigzku, bowiem bezpodstawnie zaniechat zasiegniecia opinii
psychologa oraz wystuchania biegtych na rozprawie. Co wiecej, w swietle pisemne;j
opinii biegtych lekarzy psychiatréw, brak bylo podstaw do uznania, ze zostaty
spetnione, wskazane w art. 93 kk. i w art. 96 § 1 k.k., przestanki materialne
uzasadniajgce orzeczenie o internaciji.

Oczywiste jest zatem, ze procedowanie sgdu w przedmiocie orzeczenia
wobec A. M. $rodka zabezpieczajgcego razgco naruszato art. 93 k.k. i art. 96 § 1

k.k., a uchybienie to, z uwagi na naruszenie praw gwarancyjnych oskarzonej oraz



zaniechanie weryfikacji istnienia przestanek do orzeczenia umieszczenia w
zaktadzie zamknietym, miato istotny wptyw na tres¢ orzeczenia.
Podzielajgc w petni zasadnos¢ zarzutu i wnioski kasacji, Sgd Najwyzszy

orzekt jak na wstepie.



