Sygn. akt [l CZP 47/13

UCHWALA

Dnia 11 wrzes$nia 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Bogumita Ustjanicz (przewodniczacy)
SSN Krzysztof Pietrzykowski (sprawozdawca)

SSN Agnieszka Piotrowska

Protokolant Bozena Kowalska

w sprawie z powodztwa Banku P. S.A. z siedzibg w W.
przeciwko "G." sp. z 0.0. z siedzibg w P.

0 uznanie czynno$ci prawnej za bezskuteczng,

po rozstrzygnieciu w Izbie Cywilnej na posiedzeniu jawnym

w dniu 11 wrzesnia 2013 r.,

zagadnienia prawnego przedstawionego przez Sgad Apelacyjny
postanowieniem z dnia 21 marca 2013 r.,

"Czy wykreslenie spotki akcyjnej - dituznika powoda - na
podstawie art. 477 § 1 k.s.h. z rejestru przedsiebiorcow Krajowego
Rejestru Sgdowego w czasie trwania postepowania o uznanie
czynnosci prawnej za bezskuteczng, dokonanej przez tego dtuznika
powoda z pozwanym, powoduje skutek w postaci wygasniecia
wierzytelnosci powoda wobec diuznika, a tym samym utrate przez
powoda godnego ochrony interesu, stanowigcego jedng z przestanek
skargi paulinskiej (art. 527 i nastepne k.c.)?"

podjat uchwate:
Wykreslenie 2z rejestru przedsiebiorcéow Krajowego

Rejestru Sadowego spotki akcyjnej bedacej diuznikiem nie
wylacza ochrony jej wierzycieli na podstawie art. 527 i nast. k.c.



Uzasadnienie

Bank H. S.A. w K. domagat sie uznania za bezskuteczne wobec niego
dwoch umow: umowy zawartej w formie aktu notarialnego dnia 4 grudnia 2000 r.,
na mocy ktorej Zaktady Miesne P. S.A. z siedzibg w P. zawigzaty spotke z 0.0. M.
C. (obecnie G. spotka z 0.0.) z siedzibg w P., zobowigzujgc sie do pokrycia kapitatu
zaktadowego w kwocie 100.000.000 zt aportem w postaci prawa uzytkowania
wieczystego nieruchomosci potozonej w P. przy ulicy G. i prawa wtasnosci
potozonych na niej budynkow, oraz zawartej dnia 12 grudnia 2000 r. w formie aktu
notarialnego umowy przeniesienia tych praw na spétke M. C. na pokrycie kapitatu
zaktadowego w zamian za objecie przez P. S.A. wszystkich udziatéw w spotce.

Sad Okregowy w P. wyrokiem z dnia 16 wrzesnia 2010 r. oddalit powddztwo.
Ustalit, ze przedmiotem ochrony byta wierzytelnoS¢ powoda wynikajgca z
udzielenia P. S.A. kredytu inwestycyjnego w kwocie 53.752.500 zt bedgcej
réwnowartoscig 15.000.000 dolarow USA. W 2003 r., na skutek zaprzestania przez
P. sptaty kredytu, Bank H. S.A. w dniu 23 wrzesnia 2003 r. wystawit bankowy tytut
egzekucyjny na taczng kwote 42.853.892,10 zt, nastepnie uzyskat klauzule
wykonalnos$ci i wszczat bezskuteczng egzekucje. W dniu 19 lipca 2001 r. P. S.A.
zawarta z T.-T. |. spotkg z 0.0. umowe, na mocy ktorej zostaty sprzedane wszystkie
udziaty P. S.A. w spoétce M. Postanowieniem z dnia 18 marca 2003 r. Sad
Rejonowy w P. otworzyt postepowanie uktadowe wobec P. S.A. Postanowieniem z
dnia 16 lutego 2005 r. Sgd Rejonowy w P. ogtosit upadtos¢ P. S.A. z opcjg likwidacji
masy upadtosci. W dniu 29 wrzednia 2007 r. nastgpit podziat przez wydzielenie
Banku H. S.A. polegajagcy na przeniesieniu czesci majgtku Banku w postaci
zorganizowanej czesci przedsiebiorstwa na Bank P. S.A., ktory w piSmie z dnia 17
grudnia 2007 r. oswiadczyt, ze wstepuje do procesu w miejsce poprzednika
prawnego, w zwigzku z nabyciem wierzytelnosci kredytowej wobec kredytobiorcy.

Sad Okregowy uznat, ze w sprawie wystepuje wprawdzie pokrzywdzenie
wierzyciela, ale nie mozna przyja¢, aby miedzy zaskarzonymi czynnosciami a tym
pokrzywdzeniem istniat zwigzek przyczynowy. Wskazat, ze zaskarzone czynno$ci

miaty miejsce w 2000 r., a upadtos¢ P. S.A. zostata ogtoszona w 2005 r. W ocenie



Sadu nie wykazano tez swiadomosci pokrzywdzenia oraz dziatania osoby trzeciej
(pozwanego) w ztej wierze.

Postanowieniem z dnia 24 lutego 2011 r. Sad Apelacyjny uchylit wyrok Sadu
Okregowego w P. z dnia 16 wrzesnia 2010 r. i umorzyt postepowanie z udziatem
Banku P. S.A. jako powoda. Na skutek skargi kasacyjnej powoda Sgad Najwyzszy
postanowieniem z dnia 25 kwietnia 2012 r., II CSK 356/11 uchylit postanowienie
Sadu Apelacyjnego i sprawe przekazat Sadowi Apelacyjnemu do ponownego
rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach postepowania apelacyjnego. Uznat
bowiem za dopuszczalne przyjecie nastepstwa prawnego Banku P. S.A.

Podczas ponownego rozpoznawania sprawy Sad Apelacyjny ustalit, ze
postanowieniem Sgdu Rejonowego w P. z dnia 10 kwietnia 2012 r. wykreslono
zaktady Miesne P. S.A. z Krajowego Rejestru Sgdowego na podstawie art. 477 § 1
k.s.h.

Sad Apelacyjny powzigt watpliwo$s¢ wyrazong w zagadnieniu prawnym
przedstawionym do rozstrzygniecia Sgdowi Najwyzszemu.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Zagadnienie prawne nie bylo dotychczas przedmiotem wypowiedzi
orzecznictwa ani piSmiennictwa. W pismiennictwie sformutowano jedynie kilka dos¢
ogolnych spostrzezeh dotyczgcych istnienia wierzytelnosci jako przestanki skargi
paulianskiej. Podkresla sie, ze wierzytelnos¢ podlegajgca ochronie na podstawie
art. 527 i nast. k.c. musi istnie¢ i by¢ zaskarzalna. Sg to jedyne przestanki
dotyczace wierzytelnosci, ktére wynikajg z natury rozwazanej skargi. Wierzytelnosc
powinna istnie¢ zaréwno w chwili dokonywania czynno$ci krzywdzacej, jak
I w chwili wytoczenia powddztwa, z wyjgtkiem okreslonym w art. 530 k.c. Nie ma
natomiast wyjgtku od wymagania, by wierzytelnos¢ istniata w chwili wytoczenia
powodztwa albo co najmniej w chwili wyrokowania (art. 316 § 1 k.p.c.).
Brak wierzytelnosci oznacza, ze nie istnieje przedmiot ochrony, zatem powodztwo
jest bezzasadne i jako takie podlega oddaleniu.

W orzecznictwie i piSmiennictwie byt natomiast rozwazany wptyw wykreslenia
handlowej spotki kapitatowej z rejestru na stosunki prawne pochodne wobec
stosunku prawnego, w ktérym spoétka jest dtuznikiem. Wypowiedzi w tym zakresie

dotyczg gtownie odpowiedzialnosci dtuznika hipotecznego (art. 94 ustawy z dnia 6



lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece, jedn. tekst: Dz.U. z 2013 r., poz. 707
ze zm.; dalej "u.k.w.h."), poreczyciela (art. 879 k.c.) i cztonkow zarzadu spotki z
ograniczong odpowiedzialnoscig (art. 299 k.s.h.).

Sad Najwyzszy przyjat w wyroku z dnia 7 pazdziernika 2008 r., Ill CSK 112/08
(nie publ.), ze utrata bytu prawnego przez dtuznika osobistego i brak po jego stronie
nastepstwa prawnego oznacza wygasniecie wierzytelnosci. Wskutek wygasniecia
wierzytelnosci wygasajg zabezpieczajgce jg hipoteki. Podobny poglad zostat
wypowiedziany w wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 10 lutego 2012 r., Il CSK 325/11
(nie publ.) w sprawie o zapfate przeciwko dtuznikowi hipotecznemu, ktory powotat sie
na wykreslenie dtuznika osobistego z rejestru. Odmienne stanowisko zajgt Sad
Najwyzszy w postanowieniu z dnia 10 maja 2012 r., IV CSK 369/11 (nie publ.),
wedtug ktorego wierzytelnosc, w ktorej diuznikiem osobistym jest osoba prawna, nie
wygasa z chwilg wykreSlenia dtuznika z rejestru na skutek zakonczenia
postepowania upadtosciowego, jezeli charakter tej wierzytelnosci jest tego rodzaju,
ze mozliwe jest jej zaspokojenie z substratu majgtkowego pozostatego po osobie
prawnej np. w razie ztozenia odpowiednich kwot do depozytu sgdowego, czy tez
z zabezpieczen tej wierzytelnosci na przedmiotach majgtkowych oséb trzecich.

W wyroku z dnia 5 listopada 2008 r., | CSK 204/08 (Biul. SN 2009, nr 3, s. 9)
Sad Najwyzszy w sprawie dotyczgcej odpowiedzialnosci poreczyciela stwierdzit, ze z
chwilg prawomocnego wykres$lenia spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig na
podstawie art. 272 k.s.h. z rejestru sgdowego traci ona osobowos¢ prawng, a tym
samym zdolnos¢ prawng. Od tej chwili spotka ta nie moze by¢ podmiotem praw
ani obowigzkéw, w tym wynikajgcych ze stosunkéw zobowigzaniowych. Dlatego
z chwilg prawomocnego wykreslenia spétki z rejestru sgdowego przestajg istnie¢
prawa i obowigzki przystugujgce spotce wynikajgce ze stosunkéw zobowigzaniowych
z udziatem tej spotki. Przyjecie, ze mimo wykreslenia spotki z ograniczong
odpowiedzialnoscig z rejestru sgdowego istniejg zobowigzania tej spotki, podwaza
zasade, ze wykreslenie spoétki z rejestru ma charakter konstytutywny. Natomiast w
postanowieniu z dnia 20 wrzesnia 2007 r., [l CSK 240/07 (nie publ.) Sad Najwyzszy
uznat, ze nie zastuguje na aprobate poglad, iz wykreSlenie spdtki z rejestru

prowadzitoby do zwolnienia jej z zobowigzanh bez potrzeby zaspokojenia wierzycieli.



Zgodnie z wyrokiem Sagdu Najwyzszego z dnia 13 grudnia 2006 r., Il CSK
300/06 (nie publ.), z uwagi na utrate przez spétke bytu prawnego, w zwigzku
z wykresleniem jej z rejestru, nalezy uznac, ze zachodzi szczegdlnie uzasadniony
wypadek, usprawiedliwiajgcy odstepstwo od zasady, ze wierzyciel powotujgcy sie na
bezskutecznos¢ egzekucji przeciwko spoétce z ograniczong odpowiedzialnoscig nie
moze pozwac czionka zarzadu tej spétki na podstawie art. 299 k.s.h. bez
uprzedniego uzyskania tytutu egzekucyjnego przeciwko spofce, i pozwalajgcy
w drodze wyjagtku na wykazanie istnienia wierzytelnosci wobec spoétki w procesie
przeciwko cztonkom jej zarzadu.

W  pismiennictwie wyrdznia sie dwa rodzaje przyczyn wygasniecia
zobowigzania: z zaspokojeniem wierzyciela i bez zaspokojenia wierzyciela.
Zobowigzanie wygasa z zaspokojeniem wierzyciela wskutek wykonania
zobowigzania, spetnienia $wiadczenia w miejsce wypetnienia (datio in solutum),
potrgcenia, odnowienia i ztozenia przedmiotu sSwiadczenia do depozytu sgdowego.
Zobowigzanie wygasa bez zaspokojenia wierzyciela w szczegdlnosci w wypadku
zwolnienia z dlugu przez wierzyciela, rozwigzania albo wypowiedzenia stosunku
prawnego, rozwigzania umowy przez sad (klauzula rebus sic stantibus), potgczenia
w jednej osobie przymiotu dtuznika i wierzyciela (konfuzja), spetnienia sie warunku
rozwigzujgcego, nadejscia terminu koncowego (art. 116 § 2 k.c.) oraz wyjgtkowo
wskutek $mierci dtuznika albo wierzyciela. W pismiennictwie nie wymienia sie ustania
osoby prawnej bedgcej dtuznikiem albo wierzycielem jako przyczyny wygasniecia
zobowigzania. Jednakze, skoro ustanie osoby prawnej jest odpowiednikiem $mierci
osoby fizycznej, powoduje ono z reguty wygasniecie zobowigzania, w ktérym
wykreslona z rejestru osoba prawna jest dtuznikiem albo wierzycielem. W wypadku
Smierci osoby fizycznej jej dtugi i wierzytelnosci przechodzg na spadkobiercéw (art.
922 § 1 k.c. - zasada sukces;ji generalnej; art. 922 § 3 k.c.) albo na oznaczone osoby
niezaleznie od tego, czy sg one spadkobiercami (art. 922 § 2 k.c.). Tylko wyjgtkowo
zobowigzanie wygasa wskutek Smierci jednej ze stron (np. art. 445 § 3, art. 747, 748
i 908 § 1 k.c.), aodpowiedzialno$¢ za dlugi nalezgce do spadku moze byé
ograniczona (art. 1012 oraz 1030 i nast. k.c.). Osoba prawna natomiast ustaje z
reguty bez nastepstwa prawnego. Wykreslenie osoby prawnej z rejestru ma

charakter konstytutywny. Osoba prawna traci swoj byt prawny, a w konsekwengji



zdolnos¢ prawng, zas przystugujgce jej prawa i obowigzki z reguty wygasajg. Jest
przy tym dopuszczalne wykreslenie osoby prawnej z rejestru mimo istnienia jej
dtugéw wzgledem innych podmiotow.

Dtugi osoby fizycznej nie wygasajg zatem w nastepstwie jej Smierci,
a spadkobierca moze jedynie ograniczy¢ swojg odpowiedzialnos¢ w razie przyjecia
spadku z dobrodziejstwem inwentarza. Przyjecie, ze dtugi spotki kapitatowej
wygasajg z chwilg ustania jej bytu prawnego, mogtoby oznaczac¢ drastyczng roznice
w sytuacji prawnej obu rodzajow podmiotdw prawa cywilnego. Mogtoby
w szczegodlnosci naruszac sytuacje prawng wierzycieli osoby prawnej, ktorych prawa
majgtkowe zastugujg na ochrone ze wzgledu na sformutowang w art. 64 Konstytucji

RP zasade ochrony wtasnosci.

Brak w polskim prawie przepisow o "dziedziczeniu" po osobach prawnych
sktania do poszukiwania konstrukcji prawnych, ktore umozliwityby wyjasnienie
statusu prawnego dtugow wykreslonej z rejestru osoby prawnej lub - zwtaszcza - tzw.
majgtku  polikwidacyjnego. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego zostaty
przedstawione koncepcje zobowigzania naturalnego badz niezupetnego
(postanowienie z dnia 10 maja 2012 r., IV CSK 369/11) oraz ustanowienia likwidatora
w drodze analogii do przepisow o spotce kapitatowej w organizacji (uchwata z dnia
24 stycznia 2007 r., [l CZP 143/06, OSNC 2007, nr 11, poz. 166). W piSmiennictwie
sformutowano koncepcje nastepstwa prawnego wspolnikow, fikcji istnienia spétki
w czasie niezbednym do uzupetnienia likwidacji, prawa podmiotowego bez podmiotu
(czyli prawa "bezpodmiotowego") oraz prawa podmiotowego przesztego. Na uwage
zastuguje zwlaszcza ta ostatnia koncepcja. Podkresla sie, ze wyrdznianie praw
podmiotowych przesztych i przysztych (ekspektatyw) jest niejednokrotnie niezbedne,
gdyz umozliwia unormowanie niektérych niezbyt czestych sytuacji. Wskazuje sie
takze na liczne przyktady zastosowania konstrukcji praw przesztych w przepisach
prawnych i w orzecznictwie.

Przedstawione koncepcje mogg by¢ przydatne do wyjasnienia wptywu ustania
osoby prawnej bedgcej dtuznikiem na odpowiedzialno$¢ dtuznika hipotecznego
i poreczyciela. Nie ma natomiast potrzeby odwotywania sie do nich przy
rozstrzyganiu zagadnienia skutkbw prawnych wykre$lenia spotki akcyjnej z rejestru

w zakresie dochodzenia skargi paulianskiej. W pismiennictwie wskazuje sie,



ze realizacja zgdania okreslonego w art. 527 i nast. k.c. prowadzi ex lege
do powstania zobowigzania osoby trzeciej, ktdéra uzyskata korzyS¢ majgtkowg
wskutek czynnosci prawnej dtuznika dokonanej z pokrzywdzeniem wierzycieli.
Jest to zobowigzanie samodzielne. Jego powstanie tgczy sie z istnieniem
wierzytelnosci po stronie wierzyciela, ale ta zaleznos¢ nie jest Scista.
Wierzytelnos¢ niewatpliwie musi istnie¢ w chwili dokonywania czynnosci prawnej
i w chwili wytoczenia powddztwa. Jednocze$nie brak jest takich regulacji prawnych,
jak w art. 879 k.c. lub w art. 94 u.k.w.h., ktére okreslajg powigzanie miedzy
dwoma stosunkami prawnymi. Brak jest zatem podstaw do przyjecia, ze skarga
paulianska ma charakter akcesoryjny do wierzytelnosci wobec dtuznika, zblizony
do odpowiedzialnosci poreczyciela czy dluznika hipotetycznego. Celem skargi
paulianskiej nie jest zabezpieczenie konkretnej wierzytelnosci, lecz wprowadzenie
regulacji chronigcej wierzycieli przed nieuczciwym zachowaniem dtuznika.
Osiggniecie tego celu byloby watpliwe w razie przyjecia, ze Zzgdanie okreslone
w art. 527 i nast. k.c. wygasa z chwilg wykreslenia bedgcej dtuznikiem spotki
akcyjnej z rejestru. Postepowanie upadtosciowe lub likwidacyjne nie daje gwarancji,
Zze wszyscy  wierzyciele spdotki  zostang  ujawnieni, za$§ nawet brak
zaspokojenia wszystkich wierzycieli nie wyklucza wykreSlenia spoétki. Pod tymi
wzgledami skarga paulianska bardziej przypomina odpowiedzialno$¢ czionkow
zarzgdu spoftki z ograniczong odpowiedzialnoscig (art. 299 k.s.h.). W orzecznictwie
i piSmiennictwie nie wskazuje sie zas wykreslenia takiej spotki z rejestru jako
okolicznosci wytgczajgcej odpowiedzialno$¢ (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia
13 grudnia 2006 r., Il CSK 300/06).

Z przedstawionych powodéw Sad Najwyzszy rozstrzygngt zagadnienie

prawne, jak w uchwale.



