Sygn. akt Il KK 156/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 wrze$nia 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jerzy Grubba (przewodniczacy)
SSN Jarostaw Matras (sprawozdawca)
SSN Jacek Sobczak

Protokolant Jolanta Wlostowska

przy udziale prokuratora Prokuratury Generalnej Matgorzaty Wilkosz-Sliwy
w sprawie W. G. i A. S.

skazanych z art. 286 § 1 kk i inne

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 11 wrzesnia 2013 r.,

kasacji, wniesionych przez obronce skazanych

od wyroku Sgdu Okregowego w G.

z dnia 21 grudnia 2011 r.,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w G.

z dnia 10 lutego 2010 r.,

l. uchyla zaskarzony wyrok co do obu oskarzonych i sprawe
W. G. oraz A. S. przekazuje do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym Sadowi Okregowemu w G.,

ll. zarzadza zwrécenie obu oskarzonym optaty od kasacji w

wysokosci po 450 (czterysta piecdziesiat) zt.



UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w G. wyrokiem z dnia 10 lutego 2010 r., zakonczyt po prawie

7 latach postepowanie karne wobec czworo oskarzonych, tj. wobec: W. G., A. S.,
M. B. oraz J. K., ktérym fgcznie postawiono w akcie oskarzenia 109 zarzutow
popetnienia przestepstw. Odnosnie W. G. oraz A. S. zarzuty te dotyczyty w
wiekszosci — poza zarzutem w pkt 56 co do W. G. oraz czynéw opisanych w pkt
75, 76 co do A. S. — popetnienia przestepstw oszustwa z art. 286 § 1 k.k., przy
czym co do niektorych czynoéw kwalifikowanych takze z art. 294 § 1 k.k. Co do
czynow opisanych w pkt 1-53 przyjeto w akcie oskarzenia, ze obaj oskarzeni
dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu (co do czynu z pkt 1 i 2 takze z M. B.),
dziatajgc w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, po wprowadzeniu w biad
pracownikow roznych firm leasingowych co do rzeczywistej warto$ci przedmiotu
leasingu i w niektérych przypadkach takze co do rzeczywistej kondycji finansowej
przedsiebiorstwa, ktére reprezentowali jako leasingobiorcy (np. pkt 22, 24, 27, 30
oraz inne) doprowadzili te firmy leasingowe do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem; w zakresie jednego czynu (pkt 97) przestepstwo oszustwa polega¢ miato
na wprowadzeniu w btad pracownikéw banku. Przestepstwa oszustwa co do firm
leasingowych w postaci wyzej opisanej zarzucono takze juz samemu W. G. w pkt
54 i 55, zas w pkt 98 zarzucono mu popetnienie przestepstwa oszustwa na szkode
banku, przy czym w tym przypadku wprowadzenie w btgd polega¢ miato na uzyciu
nieprawdziwej wyceny oraz wprowadzeniu w btgd co do rzeczywistej sytuacji
finansowej prowadzonego przez niego przedsiebiorstwa. Z kolei A. S. zarzucono
ponadto popetnienie przestepstwa oszustwa na szkode firm leasingowych w pkt 57
(wspdlnie z M. B.), 60 - 64,67-68, 71, 73 a nadto, tego samego typu przestepstwa w
odniesieniu okreslonych podmiotéw nie bedgcych leasingodawcami, przy czym w
opisie tych czynéw wskazano na brak zamiaru zaptaty za okreslony towar lub
wywigzania sie z umowy bagdz tez na Swiadomos¢ niemoznosci regulowania
zobowigzan (czyny z pkt 58, 59, 65, 66, 69, 72, 99-105, 107-109). A. S. zarzucono
takze popetnienie przestepstw oszustwa na szkode bankéw (pkt 70 oraz pkt 106).
Wskazanym powyzej wyrokiem obaj oskarzeni zostali skazani za zarzucane
im czyny na kary pozbawienia wolnosci i grzywny (za wyjgtkiem czynu z pkt 56 co
do W. G. oraz czynow z pkt 76 i 106 co do A. S., co do ktérych postepowanie

umorzono), przy czym nie zmieniajgc opiséw czynéw, sad | instancji przyjat, ze W.



G. popehit te przestepstwa w warunkach 5 ciggow przestepstw (pkt I-IV oraz VI
wyroku), zas A. S. przypisat popetnienie 8 ciggéw przestepstw (pkt VII-XII oraz XIV
i XX wyroku), a takze przestepstw z pkt 70 (pkt Xl wyroku), 74 (pkt XV wyroku), 75
(pkt XVI wyroku), 97 (pkt XVIIlI wyroku). Jako kary taczne orzeczono:
- W. G. kare 4 lat pozbawienia wolnosci oraz 500 stawek dziennych grzywny,
ustalajgc wysokosc¢ jednej stawki na 100 zi, a takze zakaz petnienia funkcji cztonka
zarzadu, rady nadzorczej, komisji rewizyjnej w spotkach prawa handlowego na
okres 5 lat;
- A. S. kare 5 lat pozbawienia wolnosci i 500 stawek dziennych grzywny, ustalajgc
wysokos¢ jednej stawki na 100 zt, a takze zakaz petnienia funkcji cztonka zarzadu,
rady nadzorczej, komisji rewizyjnej w spétkach prawa handlowego na okres 8 lat.
Nadto wobec obu oskarzonych orzeczono solidarnie na podstawie art. 46 §
1 k.k. Srodek karny w postaci obowigzku naprawienia szkody na rzecz Towarzystwa
Finansowo- Leasingowego S.A. w kwocie 393.000 zi, zas w odniesieniu do A. S.,
na tej samej podstawie, dodatkowo na rzecz Miedzynarodowego Funduszu
Leasingowego spotka z 0.0. w kwocie 279.500 zt. Rozstrzygnieto takze o kosztach
procesu.
Apelacje od tego wyroku wniesli obroncy obu oskarzonych (wyrok zostat
zaskarzony takze przez pozostatych oskarzonych). Obronca oskarzonego W. G.
zaskarzyt wyrok w catosci i zarzucit mu:
1/ obraze przepisdw postepowania, ktére miaty wptyw na tres¢ orzeczenia, a w

szczegolnosci:

a/ art. 4 k.p.k. przez oparcie orzeczenia o winie oskarzonych tylko na
dowodach obcigzajgcych i pominieciu dowoddw korzystnych dla oskarzonych

bez nalezytego uzasadnienia takiego stanowiska;

b/ art. 5 § 2 k.p.k. poprzez nie rozstrzygniecie nie dajgcych sie usungc
watpliwosci na korzys¢ oskarzonych;
c/ art. 7 k.p.k. wynikajgcg z dowolnosci oceny materiatu dowodowego

zgromadzonego w sprawie;

d/ art. 410 k.p.k. wynikajgcg z nie uwzglednienia catoksztattu okolicznosci

ujawnionych na rozprawie;



el art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. wynikajgca z braku odniesienia sie przez Sad do
szeregu istotnych dla rozstrzygniecia o winie oskarzonych, dowodow

przeprowadzonych na rozprawie;

2/ btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku bedacy wynikiem
naruszenia wymienionych wyzej przepisow postepowania, majgcy wptyw na jego
tres$¢, a polegajgcy na niestusznym uznaniu oskarzonych W. G. i M. B. za winnych
popetnienia przez nich czynéw opisanych w akcie oskarzenia mimo, ze nie
pozwala na to ujawniony na rozprawie materiat dowodowy.

Podnoszac te zarzuty skarzgcy domagat sie zmiany wyroku i uniewinnienia
oskarzonego badz jego uchylenia i przekazania sprawy do ponownego
rozpoznania.

Obronca A. S. zaskarzyt wyrok takze w catosci i zarzucit mu:

1. btagd w ustaleniach przyjetych za podstawe orzeczenia, a majgcy wptyw na jego
tre§¢, polegajgcy na wysnuciu na podstawie zgromadzonego materiatu
dowodowego nieuprawnionego wniosku, iz oskarzony A. S. zawierajgc umowy
leasingu w imieniu T. S.A. doprowadzit leasingodawcéw do niekorzystnego
rozporzgdzenia ich mieniem wprowadzajgc ich w btgd co do faktycznego stanu
finansowego firmy T. 5 - podczas gdy wszystkie sktadane leasingodawcom
dokumenty ksiegowo - finansowe, a w szczegodlnoéci bilanse oraz rachunek
zyskow i strat obrazowaty faktyczne operacje finansowe, w tym zobowigzania
wobec innych kontrahentéw, a oskarzony nie dziatat z zamiarem pokrzywdzenia
w/w podmiotéw, albowiem umowy, ktére zawierat w imieniu spotki miaty wytgcznie
na celu osiggniecie przez T. S.A. zgodnych z prawem celéw gospodarczych, ktore
leasingodawcy znali i w petni akceptowali. Zaznaczy¢ przy tym nalezy, iz wbrew
stanowisku Sadu | instancji do miesigca wrzesnia 1999 roku niemal wszystkie
zobowigzania wobec leasingodawcéw byty przez T. S.A. terminowo obstugiwane,
sam T. S.A. nie byt podmiotem fikcyjnym, a fabrykg przerobu tektury w budowie.
Nadto materiat dowodowy sprawy dobitnie wskazuje, ze zaniechanie wykonania
przez jednego z leasingodawcéw D. F. kottowni parowej w umowg zakreslonym
terminie 28 lipca 1999 roku spowodowato zatamanie finansowe T. S.A. i w

konsekwencji zaprzestanie regulowania przez T. S.A. zobowigzan wobec



kontrahentéw, co wigzato sie z normalnym ryzykiem gospodarczym przy tego
rodzaju przedsiewzieciach;

2. razgcyg obraze przepisow postepowania art. 4, art. 5, art. 7 i art. 410 k.p.k., co
miato wptyw na tresC¢ zaskarzonego orzeczenia przez nierozwazenie wszystkich
okolicznosci sprawy, a w szczegolnie tych, ktére przemawiaty na korzys¢
oskarzonego A. S. oraz rozstrzygniecie nieusuwalnych watpliwosci na niekorzysc¢
oskarzonego. Obrona wskazuje w szczegolnosci na zaniechanie rozstrzygniecia
niedajgcych sie usung¢ watpliwosci na korzysS¢ oskarzonego A. S., tak miedzy
innymi w zakresie dokonywanych wycen przez biegtych rzeczoznawcéw i ich
stanowiska prezentowanego w czasie przestuchania na rozprawie, np. w dniu 23
lipca 2008 roku / k. 11647/ kiedy to biegty H. M. w sposob jednoznaczny
oSwiadczyt, ze wartos¢ poszczegdlnych maszyn moze sie zmieniac¢, a wyceniane
maszyny byty czesciowo rozebrane, co spowodowato, ze swoje ogledziny
ograniczyt do badan organoleptycznych. W zwigzku z powyzszym oraz duzg
rozbieznoscig wycen maszyn dokonanych przez poszczegdlnych biegtych, nie
zasadne jest stanowisko Sagdu meriti co do zawyzania ich wartosci przez
oskarzonego. Materiat dowodowy ujawniony w sprawie wskazuje, ze wartos¢
maszyn nie byla kwestionowana przez leasingodawcoéw w fazie zawierania umow,
bowiem by | oni zainteresowani osiggnieciem jak najwiekszego zysku z tytutu
zawieranych umow. Konstatujgc, Sad i instancji dopuscit sie dowolnej, sprzecznej z
zasadami wiedzy i logiki ocenie zgromadzonego materiatu dowodowego;

3. razgcg obraze przepisow postepowania, majgcg wptyw na tres¢ zaskarzonego
wyroku, tj. art. 424 § 1 pkt 1 oraz art. 74 § 1 k.p.k. przez jego niezastosowanie i
wydanie wyroku bez poczynienia dostatecznych ustalen faktycznych oraz bez
dokonania prawidtowej oceny dowodow przeprowadzonych w toku postepowania
sgdowego. W ocenie obrony sumaryczne wyliczenie dowoddéw, na podstawie
ktérych Sad | Instancji ustalit stan faktyczny w niniejszej sprawie stanowi obraze
przepisow procesowych. Nadto niedopuszczalne jest by Sgd w uzasadnieniu
wyroku powotywat sie globalnie na dowody w sprawie, jak to ma miejsce w
niniejszej sprawie, lecz koniecznym jest ustalenie przez Sad meriti zaleznosci
kazdego z ich w catosci lub w konkretnym fragmencie od poszczegolnych

okolicznosci faktycznych, ktére w sprawie wymagajg udowodnienia. Poprzez



bezpodstawne przyjecie, iz zeznania swiadkow i zgromadzone w aktach sprawy
dokumenty sg wiarygodnymi dowodami, gdyz oskarzony nie kwestionowat ich
wartosci dowodowej, mimo ich wybiérczosci w toku catego postepowania, Sgd
faktycznie przenidst ciezar udowodnienia swojej niewinnosci na oskarzonego;
4. obraze przepiséw prawa materialnego, a mianowicie niewtasciwe zastosowanie
art. 4 § 1 k.k. oraz obraze art. 205 § 1 ustawy z dnia 19 kwietnia 1969 r.- Kodeks
karny (dalej: d.k.k.) i art. 25 § 2 d.k.k. polegajgce na uznaniu przez Sad | instancji w
sposob dorozumiany, iz ustawa karna obowigzujgca w czasie popetnienia czynéw
zarzucanych oskarzonemu A. S. w punktach 1,2, 3, 4,5, 6, 7, 8,9, 10, 12, 13, 14,
15, 16, 17, 18, 57, 58, 59, 60, 99, 100, 101, 104 nie jest dla niego wzgledniejsza,
podczas gdy czyny z art. 205 § 1 d.k.k. zagrozone byty karg do 5 lat pozbawienia
wolnoéci, a za czyn z art. 286 § 1 k.k. gorne ustawowe zagrozenie karg
pozbawienia wolnosci wynosi 8 lat. W uzasadnieniu zaskarzonego wyroku brak jest
rozwazan Sagdu w tym przedmiocie. W ocenie obrony Sgd meriti powinien przed
dokonaniem oceny prawnej czynow, rozwazy¢ w pierwszej kolejnosci, ktore
unormowania in concreto sg wzgledniejsze dla oskarzonego w odniesieniu do
kazdego z zarzucanych jemu czynow. Sad orzekajgcy zobowigzany byt wskazac
przyczyny i powody, dla ktérych 26 czyndw popetnionych rzekomo przez
oskarzonego A. S. w czasie obowigzywania stanu prawnego poprzedzajgcego
wejscie w zycie Kodeksu karnego z 1997 r. zostato ocenionych na pftaszczyznie
stanu prawnego obowigzujgcego w czasie orzekania;
5. razgcg surowos¢ kary pozbawienia wolnosci orzeczone w wymiarze 5 (stownie:
pieciu) lat oraz kare tgczng grzywny w wysokosci 500 (stownie: pieciuset) stawek
dziennych po 100 ztotych kazda, wymierzong w nastepstwie niezastosowania
wzgledniejszej wobec sprawcy ustawy karnej, a takze poprzez uznanie znamienia
czynu zabronionego, tj. dziatania w celu osiggniecia korzysci majgtkowej jako
okolicznosci dodatkowo obcigzajgcej oskarzonego, co stanowi swoistg ,podwdjng
karalnosc¢", w konsekwencji doprowadzajgc do wymierzenia kar nieadekwatnych do
celow i zasad okreslonych w art. 53 k.k.

Podnoszac te zarzuty, skarzgcy wnosit o zmiane wyroku w catosci poprzez
uniewinnienie oskarzonego, ewentualnie o uchylenia wyroku i przekazanie sprawy

do ponownego rozpoznania.



W toku postepowania odwotawczego ztozono do akt sprawy dwa pisma
procesowe. Jedno z nich sporzadzit obrohca oskarzonego A. S., ktéry zawart w nim
takze wniosek o powofanie biegtych rewidentéw(k. 12366 -12384; wniosek —
k.12384v), autorem drugiego byt zas A. S. (k.12423 i nast. z zatgcznikiem). Oba te
pisma procesowe zostaty ujawnione trakcie rozprawy odwotawcze] (k.12462-
12463).

Po rozpoznaniu ztozonych apelacji Sgd Okregowy wyrokiem z dnia 21
grudnia 2011 r., zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze: wobec oskarzonego
W. G.:

1. z opisu czynéw przypisanych w pkt. Ill wyroku, zarzuconych w pkt. 21,
22, 23, 24, 27, i 31 aktu oskarzenia oraz przypisanych w pkt. IV wyroku
zarzuconych w pkt. 36, 38, 39, 41, 42 i 45 aktu oskarzenia, eliminuje
ustalenie o dopuszczeniu sie popetnienia tych czynéw w stosunku do
mienia znacznej wartosci, natomiast z kwalifikacji prawnej tych czynéw,
eliminuje art. 294 § 1 k.k., przyjmujgc jednoczesnie za podstawe wymiaru
kary art. 286 § 1 k.k.;

2. uznaje, iz czynow przypisanych w pkt. Il wyroku, zarzuconych w pkt. 21,
22, 23, 24, 27, i 31 aktu oskarzenia oraz przypisanych w pkt. IV wyroku
zarzuconych w pkt. 36, 38, 39, 41, 42 i 45 aktu oskarzenia oskarzony W.

G. dopuscit sie w ramach ciggu przestepstw przypisanego w pkt. Il

wyroku;

3. eliminujgc z ciggu przestepstw przypisanego w pkt. Il wyroku czyny
zarzucone w pkt. 21, 22, 23, 24, 27, i 31 aktu oskarzenia, obniza
orzeczone kary: pozbawienia wolnosci do 2 (dwdch) lat i grzywny do 150
(sto piecdziesigt) stawek dziennych, przy ustaleniu jednej stawki dziennej
na kwote 100 (sto) ztotych;

4. eliminujgc z ciggu przestepstw przypisanego w pkt. IV wyroku czyny
zarzucone w pkt. 36, 38, 39, 41, 42 i 45 aktu oskarzenia, obniza
orzeczone kary: pozbawienia wolnosci do 2 (dwoch) lat i 3 (trzech)
miesiecy i grzywny do 150 (sto pieédziesigt) stawek dziennych, przy

ustaleniu jednej stawki dziennej na kwote 100 (sto) ztotych;



5. Uchyla orzeczenie o karach tgcznych zawarte w pkt XXIIl i na mocy art.
85 kk., art. 86 § 1 i 2 kk. i art. 91 § 2 k.k. tgczy orzeczone wobec
oskarzonego W. G. jednostkowe kary i wymierza w ich miejsce kary
taczne 3 (trzech) lat i 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnosci i 400
(czterystu) stawek dziennych grzywny, przy ustaleniu jednej stawki
dziennej na kwote 100 (sto) ztotych;

6. wpkt. I, I, Ill, IV, VI w miejsce art. 91 § 2 k.k. przyjmuje art. 91 § 1 k.k.;

wobec oskarzonego A. S.:

1. uniewinnia oskarzonego A. S. od czynéw: przypisanego w pkt. VI
wyroku, zarzuconego w pkt. 2 aktu oskarzenia oraz przypisanego w pkt.
IX wyroku, zarzuconego w pkt. 67 aktu oskarzenia;

2. uchyla orzeczenie o uznaniu oskarzonego A. S. za winnego popetnienia
czynu przypisanego mu w pkt. IX wyroku, zarzuconego w pkt 63 aktu
oskarzenia i ustalajgc, iz sprawstwo tego czynu zostato przypisane
oskarzonemu w ramach czynu zarzuconego w pkt. 31 aktu oskarzenia,
na mocy art. 414 § 1 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 11 k.p.k. odnosnie
czynu zarzuconego w pkt 63 aktu oskarzenia, a przypisanego w pkt. IX
wyroku postepowanie karne umarza;

3. z opisu czynow przypisanych w pkt. IX wyroku, zarzuconych w pkt. 21,
22, 23, 24, 27, 31 i 61 aktu oskarzenia oraz przypisanych w pkt. X wyroku
zarzuconych w pkt. 36, 38, 39, 41, 42 i 45 aktu oskarzenia, a takze
przypisanego w pkt. Xl wyroku, zarzuconego w pkt 100 aktu oskarzenia,
eliminuje ustalenie o dopuszczeniu sie popetnienia tych czynow w
stosunku do mienia znacznej wartosci, natomiast z kwalifikacji prawnej
tych czynow eliminuje art. 294 § 1 k.k., przyjmujac jednoczesnie za
podstawe wymiaru kary art. 286 § 1 k.k.,

4. uznaje, iz czynow przypisanych w pkt. IX wyroku, zarzuconych w pkt. 21,
22, 23, 24, 27, 31 i 61 aktu oskarzenia oraz przypisanych w pkt. X wyroku
zarzuconych w pkt. 36, 38, 39, 41, 42 i 45 aktu oskarzenia oskarzony A.
S. dopuscit sie w ramach ciggu przestepstw przypisanego w pkt. VIiI

wyroku;



5. uznaje, iz czynu przypisanego w pkt. XI wyroku, zarzuconego w pkt. 100
aktu oskarzenia oskarzony A. S. dopuscit sie w ramach ciggu
przestepstw przypisanego w pkt. XIV wyroku;

6. eliminujgc z ciggu przestepstw przypisanego w pkt. IX wyroku czyny
zarzucone w pkt. 21, 22, 23, 24, 27, 31 i 61 aktu oskarzenia, obniza
orzeczone kary: pozbawienia wolnosci do 2 (dwdch) lat i grzywny do 150
(sto piecdziesiagt) stawek dziennych, przy ustaleniu jednej stawki dziennej
na kwote 100 (sto) ztotych;

7. eliminujgc z ciggu przestepstw przypisanego w pkt. X wyroku czyny
zarzucone w pkt. 36, 38, 39, 41, 42 i 45 aktu oskarzenia, obniza
orzeczone kary: pozbawienia wolnosci do 2 (dwoch) lat i 3 (trzech)
miesiecy i grzywny do 150 (sto pieédziesigt) stawek dziennych, przy
ustaleniu jednej stawki dziennej na kwote 100 (sto) ztotych;

8. eliminujgc z ciggu przestepstw przypisanego w pkt. Xl wyroku czyn
zarzucony w pkt. 100 aktu oskarzenia, obniza orzeczone Kkary:
pozbawienia wolnosci do 1 (jednego) roku i 8 (oSmiu) miesiecy i grzywny
do 90 (dziewiecdziesigt) stawek dziennych, przy ustaleniu jednej stawki
dziennej na kwote 100 (sto) ztotych;

9. uchyla orzeczenie o karach tgcznych zawarte w pkt XXIIl i na mocy art.
85 kk.,, art. 86 § 1i 2 kk. i art. 91 § 2 k.k. tgczy orzeczone wobec
oskarzonego A. S. jednostkowe kary i wymierza w ich miejsce kary
tgczne 4 (czterech) lat i 5 (pieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci i 400
(czterystu) stawek dziennych grzywny, przy ustaleniu jednej stawki
dziennej na kwote 100 (sto) ztotych;

10. w pkt. VII, VIII, IX, X, XI, XIl, XIV i XX w miejsce art. 91 § 2 k.k.
przyjmuje art. 91 § 1 k.k.

W pozostatym zakresie co do obu tych skazanych wyrok zostat utrzymany w
mocy.

Kasacje od tego wyroku wnidst obronca obu skazanych.
Obronca skazanego W. G. zaskarzajgc wyrok w catosci, na mocy art. 523 k.p.k. i

art. 526 § 1 k.p.k. wyrokowi temu zarzucit:
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1. razgce i majgce istotny wptyw na treS¢ zaskarzonego orzeczenia naruszenie
prawa procesowego, a mianowicie:

A. art. 457 § 3 k.p.k. i art. 433 § 1i 2 k.p.k., polegajgce na tym, ze Sgd Okregowy
w wyniku rozpoznania srodka odwotawczego w sposéb nierzetelny, sporzadzit w
czesdci dotyczgcej skazanego W. G. jedynie ogdlnikowe i lakoniczne
uzasadnienie swojego wyroku, nie poddajgc wszechstronnej i rzetelnej analizie
zarzutdw podniesionych w apelacji obroncy, akceptujgc tym samym
bezkrytycznie wadliwe zatozenia, poglady i oceny przyjete przez Sad Rejonowy;

B. art. 457 § 3 k.p.k. wzw. z art. 433 § 1 i 2 k.p.k. poprzez nienalezyte rozwazenie
wszystkich podniesionych w apelacji zarzutow i ich analize w sposob
odbiegajgcy od wymogu rzetelnej ich oceny, a w szczegolnosci zarzutu:

a. btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia Sadu |
instancji, a majgcego wptyw na jego tres¢ co do doprowadzenia
leasingodawcow do niekorzystnego rozporzadzenia ich mieniem poprzez
wprowadzanie ich w btgd co do rzeczywistej kondyciji finansowej firmy 'T. S.A.
lub rzeczywistej wartosci urzgdzen bedagcych przedmiotem leasingdbw i w
zwigzku z tym niemoznosci przypisania oskarzonemu W.G. dziatania z
zamiarem pokrzywdzenia wyzej wymienionych podmiotow;

b. razgcej obrazy art. 4, art. 5, art. 7 i art. 410 k.p.k., a takze art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k.
co miato wplyw na treS¢ orzeczenia Sadu | instancji poprzez oparcie ww.
orzeczenia tylko na dowodach obcigzajgcych, z pominieciem dowodow
korzystnych dla oskarzonego i bez nalezytego uzasadnienia tego stanowiska,
przy czym dowody, na ktérych opart sie Sad | instancji wskazat w uzasadnieniu
wyroku globalnie, a nadto dowolnosci oceny materiatu dowodowego
zgromadzonego W sprawie, nierozstrzygniecie niedajgcych sie usungé
watpliwosci na korzy$¢ oskarzonego, nieuwzglednienie catoksztattu okoliczno$ci
w sprawie i nie odniesienie sie przez Sad do szeregu istotnych dla
rozstrzygniecia o winie oskarzonego dowodow przeprowadzonych na rozprawie;

C. art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 433 § 1i 2 k.p.k. poprzez nieustosunkowanie sie,
a wrecz pominiecie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku zarzutow

apelacyjnych:
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- btedu w ustaleniach faktycznych odnosnie okolicznosci wystawiania przez
oskarzonego W. G. faktur sprzedazy, bez uwzglednienia, iz byty one wystawiane
na podstawie wycen dokonywanych przez rzeczoznawcow (réwniez innych niz
oskarzony J. K.), w tym niekiedy powotywanych przez firmy leasingowe, co do
ktérych nie ma dowododw, aby dziatali chocby na zlecenie W. G., a w zwigzku z tym
braku podstaw do przypisania oskarzonemu przynajmniej czesci zarzucanych mu
czynéw; btedu w ustaleniach faktycznych co do wysokosci wptat dokonywanych
przez leasingodawcéw i tzw. czynszu inicjalnego wptacanego przez
leasingobiorcéw, co mogto mie¢ wptyw na ustalenie wysokosci powstatej szkody;
btedu w ustaleniach faktycznych co do dokonywanych przez oskarzonego sptat
kredytu na rzecz Banku Ochrony Srodowiska; btedu w ustaleniach faktycznych co
do pozornosci transakcji pomiedzy oskarzonymi W. G. a oskarzonym A. S., a tym
samym rzekomego dziatania wspélnie i w porozumieniu;

- razgcej obrazy prawa procesowego, co miato wptyw na tre$¢ orzeczenia Sadu |
instancji poprzez oparcie orzeczenia tylko na dowodach obcigzajgcych i pominieciu
dowodow korzystnych dla oskarzonego bez nalezytego uzasadnienia tego
stanowiska, jak zeznania $wiadkow M. S. i M. W., mimo ze wyzej wymienieni byl
dostawcami istotnych czesci urzgdzenia bedgcego przedmiotem leasingu, co
mogto rzutowac na wysokosc jego wyceny i tym samym konieczno$¢ jej weryfikacji

poprzez przestuchanie innego swiadka.

D. art. 457 § 3k.p.k. wzw. zart. 4 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k.
i art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. poprzez:

a. niezasadne uznanie, iz Sgd | instancji rozwazyt catoksztait okolicznosci
przemawiajgcych tak na korzysé, jak i na niekorzys¢ skazanego;

b. niedostrzezenie w toku kontroli instancyjnej, iz niedajgce sie usungc¢ watpliwosci
nie zostaty rozstrzygniete na korzysc¢ skazanego;

c. zaakceptowanie przez Sad Il instancji pobieznej, jednostronnej i wybidrczej
oceny materialtu dowodowego dokonanej przez Sad | instancji, ktéra to ocena
jednoznacznie narusza zasade obiektywizmu procesu m.in. poprzez nie
dostrzezenie, ze tak istotne dowody jak opinia biegtych z zakresu wyceny maszyn i

urzgdzen, a takze opinia biegtego z zakresu ksiegowosci nie mogg zosta¢ w swietle
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przedstawionych w uzasadnieniu okolicznosci uznane za opinie rzetelne, zatem nie

sg petnowartosciowym dowodem,;

d. uznanie, iz uzasadnienie wyroku Sadu | instancji spetnia wszystkie wymogi

przewidziane przepisem art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k., w szczegdlnosci wskazuje, w jaki

sposob Sad ocenit wszystkie poszczegdlne dowody, nie odnoszac sie do nich
globalnie, a jedynie grupowo, i dlaczego opart sie na jednych dowodach,
odrzucajgc inne korzystne dla skazanego;

2. razace i majgce istotny wplyw na tresC¢ zaskarzonego orzeczenia naruszenie

prawa materialnego, a mianowicie:

A.art. 4 § 1 kk., art. 205 § 1 i art. 25 § 2 ustawy z dnia 19 kwietnia 1969 r. -
Kodeks Karny (dalej: d.k.k.), polegajgce na btednym uznaniu, iz ustawa karna
obowigzujgca w czasie popetnienia przestepstw przypisanych W. G. w
punktach 1-18 wyroku Sadu | instancji wprawdzie jest tagodniejsza dla
oskarzonego, jednakze Sad | instancji nie postgpit nieprawidtowo nie stosujgc
jej, albowiem orzeczone w tym zakresie kary nie przekraczajg tych, jakie
przewidywato dawne uregulowanie, podczas gdy Sady obu instancji, zgodnie
z regulg intertemporalng wyrazong w art. 4 § 1 kk., po kompleksowym
rozwazeniu konsekwencji zastosowania obu konkurencyjnych ustaw w
odniesieniu do kazdego z przypisanych oskarzonemu czynow zobligowane
bytly zastosowa¢ we wskazanym zakresie przepisy ustawy dawnej jako
wzgledniejszej dla oskarzonego.

B. art. 286 § 1 k.k., przez niezasadne przyjecie, ze skazany W. G. dopuscit sie
zarzucanych mu przestepstw kwalifikowanych z art. 286 § 1 k.k., podczas gdy
jego zachowanie nie wyczerpywato znamion tych przestepstw.

Podnoszgc powyzsze zarzuty, skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku czesci dotyczgcej W. G. oraz poprzedzajgcego go wyroku Sadu
Rejonowego w czesci dotyczgcej W. G. w pkt I-1V, VI, XXIll, XXVI-XXVIIl oraz o
uniewinnienie wyzej wymienionego, wzglednie o uchylenie zaskarzonego wyroku w
czesci dotyczacej W. G. oraz przekazanie sprawy witasciwemu Sgdowi do

ponownego rozpoznania.
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W kasacji sporzadzonej w imieniu skazanego A. S. zaskarzono wyrok w
catosci i zarzucono mu razgce i majgce istotny wptyw na treS¢ zaskarzonego
orzeczenia naruszenie prawa procesowego, a mianowicie:

-art. 457 § 3 k.p.k.iart. 433 § 1i 2 k.p.k., przy czym pod lit. A, B zawarto te same —

w tresci i w stylistyce — zarzuty (prawdopodobnie zastosowano metode ,kopiuj-

wklej”, z zamiang nazwiska skazanego), ktére sformutowane zostaty w kasacji

skazanego W. G. W dalszej zas czesci zarzucono:

C. art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 433 § 1 i 2 k.p.k. poprzez nieustosunkowanie

sie, a wrecz pominiecie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku zarzutow

apelacyjnych, a w szczegdlnosci:

-btedu w ustaleniach faktycznych co do sprawstwa kierowniczego oskarzonego A. S.

w odniesieniu do czyndéw opisanych w pkt 59, 65, 66, 69, 72, 99, 100 - 105, 107 -

109 wyroku Sadu | instanc;ji;

D. art. 457 § 3 k.p.k. wzw. z art. 4 k.p.k., art. 5§ 2 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k.

i art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. poprzez:

a. niezasadne uznanie, iz Sad | instancji rozwazyt catoksztatt okolicznosci
przemawiajgcych tak na korzysé, jak i na niekorzys¢ skazanego;

b. niedostrzezenie w toku kontroli instancyjnej, iz niedajgce sie usungé
watpliwosci nie zostaty rozstrzygniete na korzy$¢ skazanego;

Cc. zaakceptowanie przez Sad |l instancji pobieznej, jednostronnej i
wybiorczej oceny materiatu dowodowego dokonanej przez Sad | instancji,
ktéra to ocena jednoznacznie narusza zasade obiektywizmu procesu m.in.
poprzez niedostrzezenie, ze tak istotne dowody jak opinia biegtych z
zakresu wyceny maszyn i urzgdzen, a takze opinia biegtego z zakresu
ksiegowosci nie mogg zosta¢ w swietle przedstawionych w uzasadnieniu
okolicznosci uznane za opinie rzetelne, zatem nie sg petnowartosciowym
dowodem;

d. uznanie, iz uzasadnienie wyroku Sgdu | instancji spetnia wszystkie wymogi
przewidziane przepisem art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k., w szczegdlnosci wskazuje, w
jaki sposéb Sad ocenit wszystkie poszczegolne dowody, nie odnoszgc sie do
nich globalnie, a jedynie grupowo, i dlaczego opart sie na jednych dowodach,

odrzucajgc inne korzystne dla skazanego.
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E. art. 452 § 2 k.p.k. w zw. z art. 170 k.p.k., art. 193 k.p.k. i art. 201 k.p.k.,
polegajgce na nierozpoznaniu przez Sad Il instancji zgtoszonego w pismie z dnia
24 marca 2011 roku wniosku o dopuszczenie dowodu z opinii biegtych rewidentéw
na okoliczno$¢ ustalenia czy firma T. S.A. realizowata inwestycje zgodnie z
obowigzujgcymi przepisami prawa oraz jaki wptyw na niemozliwos¢ terminowej
zaptaty naleznosci dla leasingodawcow i innych wierzycieli w 1l potowie 1999 roku
miato zaniechanie wykonania umowy przez firme D. w zakresie dotyczgcym
kottowni parowej dla firmy T. S.A., podczas gdy zgodnie z art. 452 § 2 k.p.k. Sad
Odwotawczy powinien byt rozwazy¢é mozliwo$¢ poszerzenia w tym zakresie
materialu dowodowego, a w razie stwierdzenia, iz takie uzupetnienie przewodu
sgdowego przekraczatoby ramy okreslone w art. 452 § 2 k.p.k. powinien byt uchyli¢
wyrok Sagdu | instancji i przekaza¢ ww. Sgdowi sprawe do ponownego rozpoznania;
przeprowadzenie powyzszego dowodu byto konieczne i jego zaniechanie
doprowadzito do wydania wadliwego orzeczenia;

2. razgce imajgce istotny wptyw na treS¢ zaskarzonego orzeczenia naruszenie
prawa materialnego, a mianowicie:

A.art. 4 § 1kk., art. 205 § 1 i art. 25 § 2 ustawy z dnia 19 kwietnia 1969 r.- Kodeks
Karny (dalej: d.k.k.), polegajgce na btednym uznaniu, iz ustawa karna obowigzujgca
w czasie popetnienia przestepstw przypisanych A. S. w punktach 1-18, 57-60, 99-
100 wyroku Sadu | instancji wprawdzie jest tagodniejsza dla oskarzonego, jednakze
Sad | instancji nie postgpit nieprawidtowo nie stosujgc jej, albowiem orzeczone w
tym zakresie kary nie przekraczajg tych, jakie przewidywato dawne uregulowanie,
podczas gdy Sady obu instancji, zgodnie z regulg intertemporalng wyrazong w art.
4 § 1 kk. po kompleksowym rozwazeniu konsekwencji zastosowania obu
konkurencyjnych ustaw w odniesieniu do kazdego z przypisanych oskarzonemu
czynow zobligowane byly zastosowaC¢ we wskazanym zakresie przepisy ustawy
dawnej jako wzgledniejszej dla oskarzonego.

B. art. 286 § 1 k.k., przez niezasadne przyjecie, ze skazany A.S. dopuscit sie
zarzucanych mu przestepstw kwalifikowanych z art. 286 § 1 k.k., podczas gdy jego
zachowanie nie wyczerpywato znamion tych przestepstw, albowiem nie mozna mu

przypisa¢ zamiaru ich popetnienia.
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Podnoszac powyzsze zarzuty skarzgca wniosta o uchylenie zaskarzonego
wyroku we wskazanej czesci dotyczgcej A. S. oraz poprzedzajgcego go wyroku
Sadu Rejonowego w czesci dotyczgcej A. S. w pkt VII- XVIII,_XX, XXIII, XXVI-
XXVIII oraz o uniewinnienie go, wzglednie o uchylenie zaskarzonego wyroku we
wskazanej czesci dotyczgcej A. S. oraz przekazanie sprawy wiasciwemu Sgdowi
do ponownego rozpoznania.

W pisemnym stanowisku co do wniesionych kasacji, prokurator Prokuratury
Okregowej wniost o ich oddalenie jako oczywiscie bezzasadnych. Stanowiska tego
nie zaakceptowat prokurator Prokuratury Generalnej w trakcie rozprawy kasacyjnej.
Przytaczajgc sie do wniesionych kasacji wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacje zastugiwaty na uwzglednienie, albowiem praktycznie wszystkie
zarzuty w nich sformutowane okazaty sie oczywiscie zasadne. Stwierdzenie to nie
dotyczy jedynie zarzutu opisanego w obu kasacjach pod pkt 2 lit. B, albowiem ten
zarzut w swojej istocie upatruje naruszenia prawa materialnego poprzez
kwestionowanie ustalen faktycznych. W pozostatym zakresie doszto jednak do
razgcego naruszenia wskazanych przepisbw prawa procesowego oraz
materialnego, a uchybienia te miaty oczywisty i istotny wptyw na tres¢ wydanego
wyroku. Na wstepie jednak wypada poczyni¢ kilka uwag odnoszgcych do
postepowania przed sgdem | instancji jak i postepowania sgdu odwotawczego.

Niewatpliwie przedmiotowy zakres niniejszej sprawy (109 czynow
zarzuconych 4 oskarzonym) usprawiedliwia¢ mogitby prowadzenie jej w dtuzszym
czasie, ale okres prawie 7 lat od rozpoczecia pierwszej rozprawy do dnia wydania
wyroku nie wydaje sie czasem adekwatnym na rozpoznanie tej sprawy. Pomimo
fizycznej obszernosci akt, tak charakter postawionych zarzutéw, jak i ilo$¢
dowodow koniecznych do przeprowadzenia, oczywiscie przy wilasciwym
przygotowaniu do sprawy, sprawnej organizacji termindw sesyjnych i wiasciwego
zaplanowania koniecznych do przeprowadzenia czynno$ci dowodowych, dawaty
podstawy do znacznie szybszego zakonczenia postepowania karnego w | instanciji.
Jest oczywiste, ze nie buduje prestizu wymiaru sprawiedliwosci takze i to, iz

dopiero w uzasadnieniu wyroku dostrzezono, ze wydany skazujgcy wyrok w
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odniesieniu do niektérych czynéw nie ma w ogéle podstaw faktycznych, a wiec,
ze zachodzi koniecznos$¢ uniewinnienia oskarzonego A. S. (por. str. 119), choé
ocena ta takze co do jednego czynu byta chybiona (czyn z pkt 63 stanowit
.powielenie” czynu z pkt 31 - tak wiec A. S. w wyroku sadu | instancji zostat
dwukrotnie skazany za ten sam czyn). Juz ta okolicznos¢ dawata wyrazny sygnat,
ze sprawa ta wymagata w postepowaniu odwotawczym  wnikliwej i rzetelnej
analizy, przy czym ufatwieniem w zakresie tej kontroli byto to, iz charakter
przypisanych czynéw obu oskarzonym nie byt skomplikowany od strony prawnej
(przestepstwa oszustwa), a zasadnicze fakty dotyczgce zawieranych uméw
leasingowych (daty tych umoéw, wartos¢ wskazanych przedmiotéw leasingu, strony
umowy, dotgczone przez leasingobiorcéw dokumenty do wnioskow, ptatnosc rat)
nie byly kwestionowane. Co wiecej, obie apelacje, a zwtaszcza apelacja obroncy A.
S., jak i pismo procesowe tego oskarzonego wskazywaty wprost na te problemy,
ktére powinny by¢ przedmiotem analizy i stosownych odpowiedzi ze strony sgdu
odwotawczego. Nie jest rzeczg Sgdu Najwyzszego wskazywanie sgdowi |l instancji
na to jakie uchybienia zawieraty oba srodki odwotawcze, ale konieczne staje sie —
chociazby w kontekscie stawianych zarzutéw kasacji — wskazanie na niektére
kwestie, bedgce wrecz o zasadniczym znaczeniu i ktére musialy stac¢ sie
przedmiotem rzetelnych ocen. W apelacji oskarzonego W. G. zarzut btedu w
ustaleniach faktycznych formalnie oparto na niestusznym uznaniu oskarzonego za
winnego popetnienia zarzucanych mu czynéw, jako konsekwencji naruszenia
wskazanych wczesniej przepisow prawa procesowego, ale juz uzasadnienie
wskazywato, iz skarzagcy w sposob zasadniczy kwestionowat mozliwosc
wprowadzenia leasingodawcdéw w btgd, skoro wskazywat, ze firmy leasingowe byty
reprezentowane przez profesjonalnych pracownikoéw, ktérzy mieli mozliwosci do
ustalenia wartosci przedmiotow leasingu, gdyby mieli watpliwosci w tym zakresie.
W dalszej czesci apelacji takze w sposob konkretny wskazano, iz jeden z
przedmiotow leasingu byt wyceniany przez biegtego powotanego przez
leasingodawce (czyn w pkt 55), a zaden dowdd nie wskazywat na to, iz oskarzony
wptywat na takg wycene; pomimo tego przypisano oskarzonemu takze i w tym
przypadku wprowadzenie w btgd m.in. poprzez wskazang cene. Zresztg wypada

zauwazy¢, ze ustalenia faktyczne poczynione przez sad | instancji w tym zakresie
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w ogole nie wskazywaty w jaki to sposéb W. G. wprowadzit w btgd leasingodawce
(str. 58 wuzasadnienia). To uchybienie, a wiec przypisanie oskarzonym
wprowadzenia w btgd pracownikéw firm leasingowych co do wartosci przedmiotow
leasingu oraz sytuacji majgtkowej leasingobiorcéw stato sie takze przedmiotem
zarzutow apelacji obroncy A. S. Nie tylko wskazywat on na to, iz byly to
profesjonalne podmioty, ktére miaty petne mozliwosci weryfikowania tych wartosci,
ale takze podkreslat, ze wartos¢ tych maszyn nie byta nigdy przez nich
kwestionowana, albowiem byli oni zainteresowani maksymalizowaniem zysku
tytutem prowizji od wartosci maszyn z uméw (zarzut 2) i nie chcieli generowac
wiasnych kosztéw (str.15-17, 26-27). Szczegodlnie mocno rysuje sie w tym uktadzie
uwaga skarzgcego, ze zaden ze $wiadkdéw pracujgcych w tych firmach
leasingowych nie wskazywat, aby co do wartosci przedmiotow byli wprowadzeni
wowczas w btad (str. 24 apelacji). Przedmiotem zarzutéw apelacji, ale takze i pisma
procesowego A. S. ujawnionego w trakcie postepowania odwotawczego, byto
rowniez twierdzenie, iz wszystkie dokumenty natury finansowej przedstawiane w
celu zawarcia umowy leasingu byly zgodne z zasadami rachunkowosci, a zatem
ujmowaty w sposob zgodny z prawem kwestie rat leasingowych ptaconych od
poprzednio zawartych umow (np. str. 11-13 apelacji). Co wiecej, oskarzony A. S.
bardzo szczegotowo zestawit swoje zastrzezenia co do ustalen sgdu | instancji,
wskazujgc na konkretne btedy poczynione w tym zakresie.

Nietrudno dostrzec, ze te zarzuty godzity w samo sedno przyjetej konstrukcji
przestepstwa oszustwa, ktére przypisano obu oskarzonym i wymagaty bardzo
wnikliwej i szczegotowej odpowiedzi sadu Il instancji. W uzasadnieniu apelaciji
obroiAcy A. S. znalazlo sie takze wskazanie na inne uchybienie sadu | instancji,
ktére wymagato stosownej odpowiedzi, tj. na przyjecie konstrukcji sprawstwa
kierowniczego przestepstwa oszustwa, w sytuacji, gdy takiego przestepstwa nie
przypisano tym osobom, ktore pobieraty okreslony towar z innych firm (str. 28
apelaciji). Zarzuty te miaty zatem bardzo powazny charakter i wymagaty konkretnej,
opartej na analizie akt sprawy, odpowiedzi sadu Il instancji. Tymczasem
uzasadnienie wyroku sadu Il instancji w tym zakresie nie przynosi zadnych
konkretnych odpowiedzi. W zasadzie merytoryczne rozwazania majg miejsce od

strony 40, ale w ogodle nie odnoszg sie do konkretnych zarzutow obu skarzgcych.



18

Trudno za takowe uznac, w zakresie kwestionowania wprowadzenia pracownikow
firm leasingowych w btad, stanowisko zawarte w jednym zdaniu, ze pracownicy firm
leasingowych mogli nie sprawdza¢ wartosci maszyn, nawet kierujgc sie checig
zysku, ale to nie zwalnia oskarzonych od odpowiedzialnosci za oszukancze
dziatania. To twierdzenie nie tylko, ze nie odnosi sie do zeznan sSwiadkow —
pracownikow firm leasingowych, jak i do tego, kto dokonywat wyceny i jaki byt
zwigzek tej wyceny z oskarzonymi (na co wyraznie wskazywata apelacja W. G.),
ale pomija takze charakter instytucji leasingu i tres¢ uméw leasingowych (ktorych
nie analizowat zresztg i sad | instancji). W innym miejscu uzasadnienia wskazano
natomiast, ze wprawdzie cena zakup nalezy od ustalen stron, jednakze nie moze
by¢ ona nierealna, mimo, iz druga strona nawet z naiwnosci i beztroski na to
przyzwala, nie dokonujgc jej sprawdzenia (str. 42 uzasadnienia). To ostatnie
stanowisko jawi sie jako stanowigce zaprzeczenie zasady swobody umow.
Przypomnie¢ nalezy, ze w obrocie cywilnoprawnym (a wiec i gospodarczym)
obowigzuje zasada swobody ksztattowania umow, i w ramach tej zasady strony
mogg w umowie regulowaé okreslony stosunek prawny wedtug swego uznania,
byleby jego tres¢ lub cel nie sprzeciwialy sie wtasciwosci stosunku, ustawie lub
zasadom wspotzycia spotecznego (art. 353" k.c. — por. np. K. Kruczalak, Leasing i
jego gospodarcze zastosowanie, Wydawnictwo Prawnicze Lex, Gdansk 1996, s.77-
80). Dotyczy to takze ceny, o ile nie istniejg w tym zakresie stosowne ograniczenia
(por. np. art. 537 i nast. k.c.). Tak wiec w ramach swobody uméw nie jest
bezprawne ustalenie pomiedzy stronami umowy wartosci przedmiotu umowy w taki
Sposob, ze przekracza on, nawet kilkukrotnie, Srednig wartos¢ rynkowg przedmiotu
tozsamego rodzaju, i jesli cena ta jest efektem wspdlnych uzgodnien stron umowy,
Swiadomych celu i przedmiotu transakcji, to nie sposéb méwi¢ o wprowadzeniu
stron umowy w btagd co do tego elementu transakcji. W przypadku umoéw
leasingowych, a wiec uméw nazwanych umozliwiajgcych korzystanie z cudzej
rzeczy (ewentualnie takze pobieranie pozytkéw) za wynagrodzeniem pienieznym,
réownym cenie lub wynagrodzeniu z tytutu nabycia rzeczy przez finansujgcego (art.
709" k.c.), strony umowy leasingu (leasingodawca oraz leasingobiorca) ustalajg
wysokos¢ opfaty leasingowej, i najczesciej odpowiednio skalkulowana optata

przewyzsza warto$¢ nabycia przedmiotu leasingu, gdyz obejmuje takze zysk
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finansujgcego (por. T. Wisniewski w: Komentarz do kodeksu cywilnego. Ksiega
trzecia. Zobowigzania, tom 2, wyd. 10, Wielkie Komentarze, s. 465;). Jednak w
samej umowie leasingu muszg by¢ okreslone zaréwno osoba zbywcy, jak i warunki
nabycia tej rzeczy — a zatem takze wartos¢ nabycia przedmiotu leasingu, i ten
element musi by¢ okreslony i uzgodniony pomiedzy stronami umowy leasingu
(por. T. Wisniewski, op. cit., s. 464). Zwazywszy na to, iz w praktyce funkcjonuje
kilka wariantow zawarcia umow leasingu finansowego, w tym takze i taki, w ktérym
co do zasady to miedzy leasingobiorcg a dostawcg okreslonego przedmiotu
nastepuje wybdér przedmiotu leasingu, ustalenie jego ceny, warunkéw ptatnosci
itp., za$ leasingodawca nie ingeruje w te faze pertraktacji, utrzymujgc w ten
sposob zasade niemoznosci dochodzenia przez leasingobiorce roszczen wobec
leasingodawcy z tytutu wad rzeczy, to mozna wowczas prezentowac teze, iz w
takim przypadku leasingodawca nigdy nie jest wprowadzony w btgd co do wartosci
przedmiotu leasingu, natomiast moze by¢ wprowadzony w btad co do sytuacji
ekonomicznej potencjalnego, przysztego leasingobiorcy. Trudno mowi¢ bowiem o
wprowadzeniu w btad, gdy funkcjonujgcg w obrocie profesjonalnym zasadg
zawierania takiej umowy leasingu finansowego jest niemoznos¢ ingerencji w
ustalenia pomiedzy zbywca a potencjalnym leasingobiorcg. Po otrzymaniu
zapytania przyszty leasingodawca winien wtedy zbadac przedtozong dokumentacije
oraz oceni¢ zdolno$¢ kredytowg leasingobiorcy, a zatem zdolnos¢ do uiszczania
optat leasingowych. Dopiero po pozytywnym ustaleniu sytuacji ekonomicznej
przysztego leasingobiorcy powinien okresli¢ warunki umowy leasingu (K. Kruczalak,
op. cit. s. 48 - 49). Z przedstawionych powyzej racji staje sie oczywiste, Ze
przedmiotem rozwazan winien by¢ przede wszystkich charakter i model leasingu,
ktéry miat zastosowanie w zawartych umowach, a to musiato skupia¢ uwage obu
sgdow przede wszystkim na tresci umow leasingowych. Umowy te powinny stac
sie przedmiotem stosownych analiz i ocen, dla okreslenia jak i na jakich warunkach
zawarto poszczegolne umowy leasingowe, i czy rzeczywiscie wybrano takg forme
umowy, w ktorej leasingodawca zastrzegt sobie mozliwos¢ wplywu na cene
przedmiotu leasingu, czy tez wybrat ten model leasingu, w ktérym leasingodawca
nie wptywa na ustalenie ceny nabycia przedmiotu leasingu. W niniejszej sprawie

leasingodawcami byly kazdorazowo wyspecjalizowane w takiej dziatalnosci firmy,
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ktére dysponowaty wszelkimi mozliwosciami (organizacyjnymi, finansowymi,
prawnymi itp.) by wybra¢ stosowny model zawarcia umowy leasingu, i ewentualnie
ustalic mozliwos¢ wptywu na rzeczywistg wartos¢ przedmiotu leasingu. W tej
sytuacji, zarysowujgc jedynie problem dotyczacy wysoko$ci ceny nabycia
przedmiotu leasingu, oraz tym, iz co do zasady leasingodawcy mogli nie chcie¢
ingerowacC w ustalenia pomiedzy zbywca rzeczy a leasingobiorcg, trudno jednym
zdaniem wypowiedzianym przez sad |l instancji zdezawuowac twierdzenia
skarzgcych. Musi wywota¢ przy tym, delikatnie rzecz okreslajgc, zdziwienie, ze
prowadzenie procesu przez 7 lat nie wystarczyto sgdowi | instancji, aby uchwyci¢
istote wiekszosci zarzucanych czynow, ktére zwigzane byly z zawarciem umowy
leasingu finansowego, a takze okresli¢ wedtug jakiego modelu umowy zawierano,
co miato kluczowe znaczenie w kwestii zwigzanej z mozliwoscig wprowadzenia w
btad co do ceny przedmiotu leasingu. Tej kwestii w uzasadnieniu wyroku sadu |
instanciji, ale i sgdu Il instancji nie poswiecono w ogdle uwagi. Nietrudno natomiast
zauwazy¢, ze pomijajgc wszystkie te istotne elementy umoéw leasingu, sad ad
quem relacji prawnej pomiedzy stronami umowy leasingu poswieca dostownie kilka
zdan, w ktorych wyraznie réznicuje charakter obowigzkéw stron takiej umowy. Otéz
usprawiedliwia i toleruje dziatania leasingodawcow, podmiotow, ktore
niejednokrotnie zgodnie z omowionym mechanizmem zawarcia umowy leasingu
finansowego, nie chciaty ingerowa¢ w pertraktacje pomiedzy zbywca przedmiotu
leasingu a przysztym leasingobiorcg, a jako przestepcze uznaje ustalenie ceny
takich przedmiotow ze strony zbywcow tych rzeczy. Wskazano juz przeciez, ze dla
leasingodawcow kwestia ceny przedmiotu leasingu co do zasady mogta by¢ poza
sferg ich zainteresowania, a przede wszystkim winna ich interesowac sytuacja
ekonomiczna przysztego leasingobiorcy i zdolno$¢ do uiszczania optat
leasingowych. W istocie dla tychze firm najistotniejsze byto odpowiednie
zabezpieczenie pfatnosci rat leasingowych (optat leasingowych), a nie ustalenie
ceny przedmiotu leasingu.

Z wywodu przedstawionego wczesniej, wynika bez watpliwosci, ze to wtasnie
umowy leasingu powinny stanowi¢ przedmiot stosownych rozwazan, skoro
dokumentujg wole stron tego stosunku prawnego oraz przyjety model leasingu.

Tytutem przyktadu mozna wskaza¢ na umowy leasingowe na k. 1337-75 lub k. 56,
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gdzie wprost strony umowy wskazaty, iz uzgadniaja (lub ustalajg) cene
sprzedazy urzadzen lub wartosé przedmiotu leasingu (§ 2 umowy- k.1359; k.56
umowa z Tow. Finansowo Leasingowym — podkr. SN), a nawet wylgczono
mozliwos¢ obnizenia ceny urzgdzenia stanowigcego przedmiot leasingu (§ 5
umowy- k.1359 i nast.). Z umowy na k. 6065 i nast. (BG Leasing G.) wynika, ze
strony zgadzaja sie na to, by przedmiotem leasingu byta rzecz ruchoma wedtug
wskazan leasingobiorcy, takze co do ceny. W przypadku pierwszej z umow
wskazano, iz wartos¢ przedmiotu leasingu jest ustalana zgodnie z obowigzujgcymi
przepisami dotyczgcymi wyceny rzeczowych skfadnikbw majgtkowych (choc
wyceny takiej brak w aktach — leasingodawca jej nie zlecit - uw. SN). Te umowy
wskazano oczywiscie przyktadowo, albowiem nie jest rzeczg sgdu kasacyjnego
zastepowanie obu sadow i analizowanie wszystkich zawartych umow
leasingowych. Na tym tle jawi sie, w dalszym ciggu, jako konieczna odpowiedz na
pytanie obu skarzgcych, czy firmy leasingowe, ktére to zresztg narzucaty tres¢ tych
umow, byty wprowadzane w btgd co do wartosci przedmiotu leasingu. Na
zakonczenie tej czesci wywodu podniesc trzeba, ze uwaga sgdu ad quem co do
braku sensu zawyzania wartosci przedmiotéw leasingu (co ma $wiadczy¢ o
oszukanczym charakterze takich zachowan) pomija nie tylko to, iz nie ustalit czy
raty te nie podlegaty wliczeniu do kosztéw dziatalnosci, ale i to, co ustalit sgd a
quo, tj. iz zbywca przedmiotu leasingu gromadzit na swoim rachunku bankowym
srodki na spfate zobowigzan leasingobiorcy, czyli spétki T. (str. 96 uzasadnienia
wyroku), co wywodowi sgdu Il instancji w sposoéb istotny przeczy. Na marginesie
tych uwag podnies¢ wypada takze i to, ze leasing dla leasingobiorcy stanowi
mozliwosé rozszerzenia zdolnosci produkcyjnej przy réwnoczesnym zachowaniu
struktury kapitatdw wiasnych, a zatem niezaciggania kredytow bankowych, i
pozwala na lepsze planowanie swojego budzetu. Wskazuje sie w literaturze
przedmiotu, Ze leasing jest szczegdlnie korzystny dla przedsiebiorstw nowo
powstatych oraz matych i srednich, majgcych ograniczone mozliwosci dostepu do
rynku kapitatowego (por. K. Kruczalak, op. cit., s.16-17), a takze, iz obecnie jest
on metodg finansowania inwestycji, zblizong do kredytu (J. Brol, Umowa leasingu,
Lexis Nexis, Warszawa 2002, s.15). W aspekcie istotnym dla niniejszej sprawy,

zwtaszcza zas twierdzen skarzgcego A. S. co do braku ujmowania rat leasingu jako
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pasywéw w dokumentach finansowych, warto podkresli¢, ze jako zalete leasingu
wskazuje sie, iz nie dochodzi do pogorszenia zdolnosci kredytowej przedsiebiorstw,
poniewaz transakcje leasingowe nie chodzg do bilansu jako pasywa, nie s3g
bowiem traktowane jako zobowigzania leasingobiorcy (por. K. Kruczalak, op.
cit., s. 22 - tamze inne zalety leasingu).

Podobnie rzecz sie ma jesli chodzi o drugi istotny element, {j.
kwestionowanie wprowadzenia w btgd co do sytuacji majgtkowej leasingobiorcy.
Skarzgcy w apelacji podkreslat, ze Zaden z dowodow zgromadzonych w sprawie
nie wskazywat, aby jakikolwiek dokument natury finansowej sktadany w celu
zawarcia umowy leasingowej byt nieprawdziwy od strony bilansowej czy
rachunkowej lub byt sfatlszowany w inny sposéb. W tym zakresie obszerny wywod
zaprezentowat skazany A. S. w swoim pisemnym stanowisku (k. 12423 i nast.), nie
zgadzajgc sie ze stanowiskiem sgdu | instancji (stanowisko to przedstawiono np. na
str. 98 -101). Nie przesadzajgc stusznosci lub niezasadnosci tych zarzutow i
zastrzezen, rzeczg sadu Il instancji, stosownie do obowigzku z art. 433 § 2 k.p.k.
byto je rozwazyC i wykaza¢ w uzasadnieniu wyroku, stosownie do dyspozyciji art.
457 § 3 k.p.k., z jakich powodéw i dlaczego te zarzuty sg chybione. Wypadatoby
takze skontrolowa¢ poprawnos¢ rozumowania sadu | instancji w tym zakresie, w
jakim wywodzit, iz o zamiarze oszukanczym swiadczyt brak wtasnego kapitatu od
poczatku dziatalnosci spotki T. (1997), choC przeciez brak sptat rat leasingowych
datowat sie dopiero w drugiej potowie 1999 r. Nalezatoby réwniez ustosunkowac sie
do tych twierdzen oskarzonych, ktérzy wskazywali, ze stan wtasnego kapitatu byt
firmom leasingowym znany i wynikat z dokumentacji dotgczonej do wnioskow.
Tymczasem takiej argumentacji nie zaprezentowano, wskazujgc jedynie ze
uchybienia takie nie zaistniaty (str. 43 uzasadnienia wyroku), co niewatpliwie nie
stanowi nalezytego i rzetelnego odniesienia sie do tych zarzutéw oraz argumentéw
wskazanych jako ich uzasadnienie. Zasugerowano jedynie w sposob
niedopuszczalny, ze braki dokumentacji finansowej byly efektem dziatalnosci
oskarzonych, swiadomych swojej przestepczej dziatalnosci (str. 41 uzasadnienia
wyroku).

Jak wykazano powyzej, racje majg skarzgcy, ze w tym obszarze doszto do
razgcego naruszenia przepisu art. 457 § 3 k.p.k., a sposob i zawartosc
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uzasadnienia wyroku sgdu Il instancji daje podstawy do stwierdzenia, iz nie zostaty
w sposob rzetelny, zgodny z regulg wyrazong w art. 433 § 2 k.p.k. rozwazone
zarzuty 1 wnioski obu apelacji. Z uwagi na przyjety i przypisany oskarzonym
mechanizm dziatania oszukanczego, jasne jest, iz naruszenie wskazanych powyzej
przepiséw mogto miec istotny wptyw na tres¢ wyroku sgdu odwotawczego, co musi
prowadzi¢ do uwzglednienia obu kasacji.

Jednak nie tylko te zarzuty kasacji okazaty sie stuszne. Zgodzic¢ nalezy sie z
obroncg skazanego A. S., Zze powyzsze uchybienie przepisom prawa procesowego
odnosi sie takze do zarzutu, ktéry sformutowany byt w uzasadnieniu apelacji
obroncy A. S., a dotyczyt kwestii sprawstwa kierowniczego przypisanego A. S. co
do niektérych czynéw. Pomimo braku konkretnego, wyodrebnionego w petitum
apelacji, zarzutu, kwestia ta tak silnie akcentowana w apelacji winna znalez¢
stosowne rozwazenie, albowiem wskazywata na powazne uchybienie w zakresie
przyjetej koncepcji sprawstwa czyndéw z art. 286 § 1 k.k. Trafnie wskazano w
kasacji (zarzut ujety pod lit. C), ze sad Il instancji do tego uchybienia w ogdle sie
nie odniost. Niezaleznie od tego, ze sad |l instancji powinien ustosunkowac sie do
problemu mozliwosci przypisania oskarzonemu A. S. sprawstwa kierowniczego
oszustwa, gdy nie ustalono, aby osoby wskazane przez sad | instancji, jako
odbierajgcy okreslone towary, swoim zachowaniem zrealizowaty znamiona tego
przestepstwa (problem mozna sprowadzi¢ do pytania czy mozna odpowiada¢ za
sprawstwo kierownicze oszustwa bez ustalenia, ze sprawcy sensu stricte nie
popetnili zadnego czynu zabronionego), rzeczg tego sgdu powinno by¢ zwrécenie
uwagi na to, czy ustalenia faktyczne poczynione przez sad | instancji co do tych
czynéw dajg podstawy do przyjecia, iz opisujg one znamiona czynu z art. 286 § 1
k.k., zwtaszcza w kontekscie okreslenia na czym polegato wprowadzenie w bigd
(tylko przyktadowo: np. str. 64 —co do czynu z pkt 101; str. 65-66, 69 — co do
czynow z pkt 65 i 66). Powyzsze okolicznosci w ogole nie zostaty dostrzezone,
chociaz kwestionowano w apelacji ustalenia faktyczne takze w tym obszarze.

Kolejne, trafnie wskazane w kasacji, naruszenie przepisbw procesowych
dotyczy postepowania sgdu Il instancji w zakresie wniosku dowodowego ztozonego
w trakcie postepowania miedzyinstancyjnego (k. 12366-12384v). Pomimo

ujawnienia tego pisma w trakcie przewodu sgdowego w postepowaniu
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odwotawczym (k. 12462-63) sad Il instancji nie odnidst sie do tego wniosku w
sposob formalny, a wiec nie wydat stosownego postanowienia, jak tez nie wykazat
w uzasadnieniu wyroku, dlaczego wniosek ten nie mogt zosta¢ uwzgledniony.
Wprawdzie uzasadnienie wyroku nie jest wtasciwym miejscem do ttumaczenia sie
co do nieprzeprowadzenia stosownego dowodu w postepowaniu odwotawczym,
albowiem okolicznos¢ ta winna wynika¢ z uzasadnienia postanowienia wydanego
na podstawie art. 170 § 1 k.p.k., ale jesli zostanie w sposéb wtasciwy wykazane, ze
wniosek dowody nie mogt zosta¢ uwzgledniony i podlegat oddaleniu, to uchybienie
formalne polegajgce na niewydaniu stosownego postanowienia nie powinno
decydowaC¢ o zasadnosci Srodka odwotawczego opartego li tylko na braku
postanowienia co do ztozonego wniosku dowodowego (wyroki SN: z dnia 15 lutego
2007 r., IV KK 266/06, Lex 231933; z dnia 1 wrzesnia 2010 r., IV KK 102/10, Lex
599564; z dnia 5 pazdziernika 2010 r., IV KK 61/10, Lex 606313). Niestety, w
niniejszej sprawie uzasadnienie wyroku nie zawiera stosownego wywodu co do
nierozpoznania i nieprzeprowadzenie wnioskowanego dowodu. Stanowiska tego
nie moze zastgpi¢ twierdzenie, ze zaniechanie wykonania dla T. kottowni w
ustalonym terminie nie byto przyczyng zatamania finansowego, albowiem Zzaden
dowdd aktualnie przeprowadzony nie wyklucza zwiekszenia potencjatu
finansowego spotki, gdyby inwestycje te oddano w terminie. Pamietaé tez nalezy,
ze ktopoty z ptatnoscig rat leasingowych zaczety sie w zasadzie od wrzeénia 1999
r., zas kwestia posiadania wtasnego kapitatu na poczatku dziatalnosci gospodarczej
moze by¢ ujmowana w kategoriach zwiekszonego ryzyka niepowodzenia takiego
przedsiewziecia, ale fakt ten nie wskazuje sam przez sie, iz jest to dziatalnosc
przestepcza. Jak sie wydaje na tym stanowisku stangt sad | instanc;ji (por. str. 88-89
uzasadnienia wyroku), a poglad ten aprobowat sad Il instancji z gory odrzucajgc
twierdzenie, jakoby niewykonanie kotta z powodu odstgpienia od finansowania
inwestycji przez firme D. mogto mie¢ znaczenie dla niemoznosci realizacji uméw
leasingowych i sptat zobowigzan z tego tytutu (str. 40 uzasadnienia). Stanowisko to
nie stanowi jednak wtasciwej, wymaganej przepisem art. 170 § 1 k.p.k. odpowiedzi
co do niezasadnosci ztozonego wniosku dowodowego, chociazby w zakresie
wptywu niewykonania kottowni na sytuacje finansowg spofki T. i jej zdolnos¢ do

sptaty swoich zobowigzan; w toku dotychczasowego postepowania dowodu takiego
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bowiem nie przeprowadzono. Wskazano juz wczesniej, ze w literaturze fachowej,
specjalistycznej, wiasnie w tym upatruje sie zalet takiego mechanizmu
finansowania inwestycji, iz nie muszg by¢ angazowane wtasne S$rodki, a
najwazniejszym aspektem przy zawarciu umowy leasingu nie jest wielko$¢ kapitatu
wtasnego potencjalnego leasingobiorcy, ale zdolnos¢ uzyskania takich kwot z
dziatalnosci, w ktorej wykorzystywany jest przedmiot leasingu, aby mozliwe byto
terminowe uiszczanie optat leasingowych. Z tego chociazby powodu mozna watpic,
czy aspekt ten mogt zostaé wyjasniony w opinii biegtego z zakresu rachunkowosci.

Racje trzeba przyzna¢ skarzgcemu obroncy, autorowi obu kasacji, ze sad Il
instancji dopuscit sie razgcego naruszenia art. 4 § 1 k.k. odpowiadajgc na zarzut
apelacji obroncy A. S. co do naruszenia art. 4 § 1 k.k. Otéz na str. 43 uzasadnienia
wyroku sad ad quem skonstatowat, ze poprzednio obowigzujgca ustawa karna w
istocie pozostawata ,literalnie” tagodniejsza anizeli obecna, ale sgd orzekajgcy nie
postgpit btednie, skoro orzekt kare nie przekraczajgc tych kar jakie przewidywato
dawne uregulowanie (!). Nie ma potrzeby prowadzenia wywodu, Zze poglad ten jawi
sie jako oczywiscie btedny i Swiadczy o niezrozumieniu przez Sgd Okregowy w G.
konstrukcji wyrazonej w art. 4 § 1 k.k. Juz tylko na marginesie nalezy podnies¢, ze
wyrazone w taki sposéb stanowisko dowodzi zignorowania obowigzku
wynikajgcego z art. 457 § 3 k.p.k., albowiem nie tylko nie wiadomo jakie to
Jiteralne” zapisy doprowadzity ten sgd do takiej konkluzji, ale w ogdle nie
przeanalizowano stanu prawnego obowigzujgcego w dacie popetnienia tych
czyndw oraz w momencie orzekania i konsekwencji w zakresie ewentualnej kary
oraz mozliwych $rodkdéw karnych. Oczywiscie stuszno$¢ tego zarzutu miataby
konsekwencje li tylko do czynow popetnionych przed dniem 1 wrzesnia 1998 r., co
ograniczatoby zakres kasatoryjnego rozstrzygniecia Sadu Najwyzszego. Jednak
omowione wczesniej, liczne oraz razgce uchybienia odnoszg sie do wszystkich
czyndéw, co wymaga uchylenia zaskarzonego wyroku w cato$ci.

Majgc na uwadze powyzsze konieczne stato sie uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu. W
toku ponownego rozpoznania wniesionych srodkow odwotawczych sad ten
powinien wykonaC obowigzki wynikajgce z tresci art. 433 §1 i 2 k.p.k. i rzetelnie

oraz starannie rozwazy¢ podniesione zarzuty, a takze argumentacje przytoczong
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na ich poparcie, a w przypadku koniecznosci sporzgdzenia uzasadnienia zadbac by
spetniato ono wymaog okreslony w art. 457 § 3 k.p.k. W ocenie Sgdu Najwyzszego
uchybienia wskazane powyzej, a dotyczace sadu | instancji nie muszg prowadzi¢
do uchylenia takze i tego wyroku, albowiem wnikliwe rozpoznanie sprawy w sgdzie
Il instancji moze prowadzi¢ do wydania wyroku reformatoryjnego (jesli nie w catosci
to w znacznej czesci) i zakonczenia tego zbyt dtugo toczgcego sie procesu.
Konieczne staje sie wrecz skontrolowanie, czy poczynione ustalenia
faktyczne zawarte w uzasadnieniu wyroku sadu | instancji wskazujg na
zrealizowanie przez oskarzonych kompletu znamion czynu zabronionego, i
cho¢ czynnos¢ ta wymaga wnikliwosci i jest czasochtonna, to powinna zostaé
zrealizowana przez sad Il instancji. Niewatpliwie koniecznos¢ takiej analizy wynika
z obu wniesionych apelacji, a jej efekty, zwazywszy na brak apelacji na niekorzysc
oskarzonych, mogg w sposdb znaczgcy wptyng¢ na sposob rozstrzygniecia sprawy
w tym postepowaniu.

Szczegolnie wnikliwie sad Il instancji powinien podejs¢ do wniosku
dowodowego oraz argumentacji zawartej w piSmie procesowym oskarzonego A. S.
Wydaje sie, ze wydanie opinii przez osoby posiadajgce wiadomosci specjalne z
zakresu oceny efektywnosci ekonomicznej wdrazanej inwestycji oraz wptywu na te
efektywnos¢ decyzji o zaniechaniu finansowania kottowni mogtoby w sposéb
znaczacy przyspieszyC tok rozpoznania tej sprawy. Ponadto, sad Il instanciji
powinien rozwazy¢ te wszystkie okolicznosci, ktére na tle zarzutéw apelacyjnych
zostaty omdwione we wczesniejszej czesci uzasadnienia.

Z tych powodow orzeczono jak w wyroku.



