Sygn. akt V KK 170/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 wrze$nia 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Siuchninski (przewodniczgcy)
SSN Eugeniusz Wildowicz

SSA del. do SN Dariusz Czajkowski (sprawozdawca)
Protokolant Joanna Satachewicz

przy udziale prokuratora Prokuratury Generalnej Mieczystawa Tabora

w sprawie T. G.

skazanego z art. 13381 k.k. z 1932 r. w zw. z art. 4 ustawy z dnia 22 maja 1958 r. o
zaostrzeniu odpowiedzialnosci karnej za chuliganstwo (Dz. U. Nr 34 poz. 152)

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie w dniu 12 wrzeénia 2013 r.

kasacji wniesionej przez Rzecznika Praw Obywatelskich

od wyroku Sgdu Wojewoddzkiego w Z. z dnia 24 marca 1961 r

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Powiatowego w Z. z dnia 23 wrzesnia 1960 r.

1) uchyla zaskarzony wyrok oraz utrzymany nim w mocy
wyrok Sadu Powiatowego w Z. i oskarzonego T. G. uniewinnia od
popetnienia zarzucanego mu czynu;

2) kosztami procesu w sprawie obcigza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE
\



Wyrokiem Sgdu Powiatowego z dnia 23 wrzes$nia 1960 roku, T. G. zostat
uznany za winnego tego, ze w dniu 30 maja 1960 roku w Z., biorgc udziat w
zbiegowisku publicznym, dokonat czynnej napasci na petnigcych obowigzki
stuzbowe funkcjonariuszy Milicji Obywatelskiej, rzucajgc w nich kamieniami, to jest
przestepstwa z art. 133 § 1 k.k. z 1932 roku w zwigzku z art. 4 ustawy z dnia 22
maja 1958 roku o zaostrzeniu odpowiedzialnosci karnej za chuliganstwo i za to
skazany na kare 1 roku pozbawienia wolnosci.

Po rozpoznaniu rewizji obroncy od powyzszego orzeczenia, Sad Wojewddzki
w Z. wyrokiem z dnia 24 marca 1961 roku utrzymat zaskarzony wyrok w mocy.

Powyzszy wyrok w catosci na korzys¢ T. G. zaskarzyt Rzecznik Praw
Obywatelskich. Wyrokowi temu zarzucit razgce naruszenie prawa materialnego, to
jest art. 133 § 1 Kodeksu karnego z 1932 roku w zwigzku z art. 4 ustawy z dnia 22
maja 1952 roku o zaostrzeniu odpowiedzialnosci karnej za chuliganstwo (Dz. U. Nr
34 poz. 152), polegajgce na przypisaniu T. G. popetnienia zarzucanego czynu,
mimo braku w jego dziataniu znamion przestepstwa opisanego w tych przepisach,
co miato istotny wptyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia.

Stawiajgc powyzszy zarzut Rzecznik Praw Obywatelskich wniést o uchylenie
zaskarzonego wyroku Sgdu Wojewddzkiego w Z. i utrzymanego nim w mocy
wyroku Sgdu Powiatowego i uniewinnienie T. G. o popetnienie przypisanego mu
czynu.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Kasacja Rzecznika Praw Obywatelskich zastuguje na uwzglednienie.
Przedmiotowa sprawa jest kolejng, dotyczgcg tozsamego zdarzenia historycznego
z dnia 30 maja 1960 roku, jakim byt protest mieszkancéw Z. przeciwko bezprawnej
interwencji wtadz i represjom zwigzanym z eksmisjg z Domu Katolickiego grupy
kobiet, uzyciu do rozpedzenia gromadzgcej sie w okolicach ludnosci sit milicyjnych i
oddziatbw ZOMO. Represje te stanowity razgce pogwatcenie gwarantowanych
nawet w Konstytucji PRL z 1952 roku - a w realiach tamtych czaséw w
rzeczywistosci brutalnie famanych - praw obywatelskich zwigzanych z prawem do
swobdd religijnych, wolnosci stowa, sumienia i przekonan, czy tez prawa do
zgromadzen. Ocena historyczna tych zdarzen, zawarta w publikacji pod redakcjg T.
Dzwonkowskiego ,,Wydarzenia z.”, 1995, jest jednoznaczna i traktuje zachowanie



uczestnikow jako spoteczny opoér przeciwko bezprawiu, brutalnosci i represjom
owczesnych wtadz. Nie mozna zatem, w sSwietle obecnej wiedzy historycznej
uznac, ze protest mieszkancow Z. podjety w trakcie tamtych wydarzen, w tak
specyficznych uwarunkowaniach motywacyjnych, nosit znamiona przestepstwa
czynnej napasci na osoby petnigce obowigzki stuzbowe, gdyz byt to opdr wobec
zachowan bezprawnych i dyskryminujgcych, zadajgcy przestrzegania przez wtadze
podstawowych obywatelskich praw, zwigzanych z uszanowaniem sfery ich zycia
religijnego i obywatelskiego. Nadanie uczestnikom tego procesu znamion dziatania
chuliganskiego, a zatem podjetego bez powodu lub z oczywiscie btahego powodu
i okazujgcego przez to razgce naruszenie porzgdku prawnego dowodzi, w jak
instrumentalny i bezpardonowy sposéb owczesne organy $cigania i wymiaru
sprawiedliwosci wykorzystywaty instrumenty prawne do dtawienia wszelkich
przejawow niesubordynacji wobec represyjnych i dyskryminujgcych poczynan
owczesnych wtadz politycznych.

Z tego wzgledu uznac nalezato, ze skazanie T. G., podobnie jak i innych
uczestnikdw tamtych wydarzen byto oczywiscie niestuszne, co musi skutkowac
uchyleniem zaskarzonych kasacjg Rzecznika Praw Obywatelskich obu wyrokéw
skazujacych i uniewinnieniem wyzej wymienionego od popetnienia przypisanych
mu tym wyrokiem czynow.

Na marginesie tylko podnies¢ nalezy, ze podobny poglad na brak
przestepnosci czynéw uczestnikow tzw. wydarzen z. Sgd Najwyzszy wyrazat juz
wielokrotnie, m.in. w wyrokach: z dnia 4 czerwca 1998r. sygn. V KKN 187/97, LEX
nr 156470, z dnia 14 grudnia 2005 r. sygn. V KK 331/05, R-OSNKW 2005, poz.
2431, z dnia 7 lutego 2007r. sygn. akt V K.K. 413/06 R-OSNKW 2007, poz. 396,
czy z dnia 23 kwietnia 2008 r. sygn. akt. V K.K. 70/08, LEX nr 388615.

Wobec uniewinnienia skazanego, o kosztach procesu nalezato orzec na
podstawie art. 632 pkt. 2 k.p.k.
Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie



