Sygn. akt V KK 29/13

POSTANOWIENIE

Dnia 12 wrzesnia 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Siuchninski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Eugeniusz Wildowicz
SSA del. do SN Dariusz Czajkowski

Protokolant Joanna Satachewicz

przy udziale prokuratora Prokuratury Generalnej Mieczystawa Tabora
w sprawie M. G.

0 odszkodowanie za niestuszne tymczasowe aresztowanie

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 12 wrzesnia 2013 r.,

kasacji, wniesionej przez petnomocnika wnioskodawcy

od wyroku Sgdu Apelacyjnego [...]

z dnia 19 pazdziernika 2012 r.,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w J.

z dnia 20 marca 2012 r.,

1/ oddala kasacje,
2/ kosztami sadowymi postepowania kasacyjnego obcigza

wnioskodawce M. G.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w J. wyrokiem z dnia 20 marca 2012 r., oddalit wniosek M. G.
o odszkodowanie i zadoscCuczynienie za oczywiscie niestuszne tymczasowe
aresztowanie, w ktérym domagat sie on zasgdzenia od Skarbu Panstwa kwoty
22 880 000 ztotych.



Od tego wyroku apelacje wniést petnomocnik wnioskodawcy, podnoszac
zarzut btedu w ustaleniach faktycznych i obrazy prawa procesowego (art. 7 w zw. z
art. 410, art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k., art. 322 k.p.k. w zw. z art. 558 k.p.k. i art. 442 §3
k.p.k.).

Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 19 pazdziernika 2012 r. zmienit zaskarzony
wyrok w ten sposob, ze zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz M.G. tytulem
odszkodowania za oczywiscie niestuszne tymczasowe aresztowanie kwote
155 473,13 zt wraz z ustawowymi odsetkami, liczonymi od dnia 19 pazdziernika
2012 r., oddalajgc dalej idgce zgdania.

Od tego wyroku kasacje wywiédt petnomocnik wnioskodawcy, podnoszgc
zarzuty razgcej obrazy nastepujgcych przepiséow prawa:

1. naruszenia przepiséw prawa materialnego, a to art. 552 § 4 k.p.k. w zw. z art.
361 k.c. poprzez btedng jego wyktadnie w zakresie pojecia utraconych korzysci,
odmawiajgcg przypisania tej postaci szkody do sytuacji braku zarobkowania
wnioskodawcy w czasie trwania tymczasowego aresztowania; sgd postawit btedng
teze, sprzeczng z faktami ustalonymi w sprawie (kwalifikacje, doswiadczenie
zawodowe i aktywnos¢ zawodowa wnioskodawcy), ze wnioskodawca nie
zarobkowatby w czasie, w ktérym przebywat w areszcie;

2. naruszenia przepisOw prawa procesowego, majgcego istotny wptyw na wynik
Sprawy, a mianowicie:

- art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. poprzez nierozwazenie w ramach
kontroli odwotawczej wszystkich zarzutéw apelacji, a to zarzutu dot. ustalen
faktycznych w przedmiocie:

a) ugody i jej znaczenia dla rekompensaty szkody wynikajgcej z tymczasowego
aresztowania, skoro dotyczyta umowy ktora nie weszta w zycie z przyczyn
niezaleznych od stron; ugoda nie rekompensowata dochodéw wnioskodawcy, lecz
zawarta byla w celu unikniecia ewentualnego sporu sgdowego z uwagi na
niejasnosc¢ zapisu umowy i grozbe procesu sgdowego i nie miata zadnego zwigzku
z zarobkowaniem czy tez nie wnioskodawcy w okresie aresztowania,

b) premii za 2001 r. naleznejod Z. R. S.A.



c) donacji na rzecz Placowki Oswiatowej ,G. M. " po 6 pazdziernika 2002r. tak,
jakby ugoda z P. miata obejmowa¢ réwniez to s$Swiadczenie, podczas gdy
obejmowata ona wytgcznie roszczenie z umowy z dnia 10 czerwca 2002 r.
- obrazy art. 7 kppk. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. poprzez niedokonanie
wszechstronnego rozwazenia przez Sad |l instancji zebranego materiatu
dowodowego, przyjecie jako wtasnych ustalen i ocen dowoddéw poczynionych przez
Sad Okregowy i w wyniku tego btedne uznanie, ze ,apelujgcy lokuje szkode jedynie
w potencjalnych mozliwosciach zarobkowych" wnioskodawcy, podczas gdy takie
definiowanie szkody w postaci lucrum cessans jest uprawnione i zgodne z pojeciem
tej postaci szkody za$ pozostawanie w zatrudnieniu, czy gwarancja zatrudnienia
obejmujgca okres tymczasowego aresztowania nie jest warunkiem przyznania
odszkodowania;
- obrazy art. 410 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k. poprzez jego niewtasciwe
zastosowanie i pominiecie przy analizie i ocenie materiatu dowodowego zawartej w
zaskarzonym wyroku zeznan swiadkow A. L. oraz L. Z. ztozonych na okolicznosé
mozliwosci zawodowych wnioskodawcy, jego aktywnosci zawodowej oraz
mozliwych do osiggniecia zarobkéw;
- obrazy art. 170 § 1 pkt 3 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k. oddalenie wniosku
dowodowego o przeprowadzenie dowodu z opinii biegtego z zakresu ,, headhanters
, | pominiecie argumentacji tej decyzji procesowej w uzasadnieniu rozstrzygniecia,
podczas gdy dowod ten zostat zawnioskowany na okolicznos¢ mozliwosci
zawodowych wnioskodawcy i jego wartosci jako pracownika na rynku pracy;
- obrazy art. 322 k.p.c. w zw. z art. 552 § 4 k.p.k. w zw. z art. 558 k.p.k. poprzez
jego niezastosowanie i wadliwe przyjecie, ze wnioskodawca nie wykazat faktu
szkody, albowiem lokowat jg wylgcznie w ,utraconych korzysciach", ktére miaty
wynikac¢ z posiadanych przez niego ponadprzecietnych kwalifikacji i doswiadczenia
zawodowego - a wiec w mozliwosciach zarobkowych istniejgcych jedynie
potencjalnie a w konsekwencji bezzasadne pominiecie art. 322 k.p.c., jako
odnoszgcego sie jedynie do ustalania wysokosci zgdania.

Na podstawie tak sformutowanych zarzutéw petnomocnik wnioskodawcy

wniést o zmiane zaskarzonego wyroku w punkcie Il i uwzglednienie wniosku o



odszkodowanie w catosci, ewentualnie uchylenie go w zaskarzonej czesci oraz
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

Prokurator w odpowiedzi na kasacje, wniodst o jej oddalenie jako oczywiscie
bezzasadne].

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja nie jest zasadna.

Na wstepie nalezato zauwazyC, ze na gruncie poczynionych przez Sad |
instancji ustalen faktycznych, nie budzito watpliwosci Sgdu odwotawczego, ze
abstrakcyjnie rzecz biorgc wnioskodawca miat mozliwos¢ zarobkowania znacznych
kwot.

Jednak wykazanie szkody w postaci utraconych korzysci wymaga
udowodnienia tak wysokiego stopnia prawdopodobienstwa ich wystgpienia, ze
zgodnie z zasadami logiki i doswiadczenia zyciowego, osiggniecie Korzysci
majatkowej przez poszkodowanego bytoby pewne, gdyby nie wystgpito zdarzenie,
uniemozliwiajgce wystgpienie takiego skutku (zob. wyrok SN z 8 listopada 2006 r.,
Il KK 64/06, OSNwSK 2006/1/2112; wyrok SN z dnia 26 stycznia 2005 r., V CK
426/04, LEX nr 147221).

Tym samym, dla stwierdzenia utraconych korzysci w tej postaci konieczne
byto takze wykazanie, ze z prawdopodobienstwem graniczgcym z pewno$cig
wnioskodawca takie mozliwosci by realizowat, gdyby nie jego tymczasowe
aresztowanie. Takich ustalen nie dokonano, nie wykazat tez tego wnioskodawca w
toku catego postepowania za$ ocena dowoddéw w zakresie tej kwestii zostata
zasadnie jako nie noszgca cech dowolnos$ci zaaprobowana przez Sad odwotawczy.

W tym kontek$cie postrzegajgc kasacyjny zarzut obrazy art. 170 k.p.k.
nalezy uzna¢ go za chybiony skoro ustalenie okolicznosci co do hipotetycznych
mozliwosci zarobkowych (wartosci pracownika) nie miato znaczenia dla sprawy o
odszkodowanie, w ktorej chodzi o wprawdzie potencjalne, ale realne i — co wiecej —
niemal pewne oraz konkretne, utracone korzysci majgtkowe. Z tego tez wzgledu
bez znaczenia dla wysokosci odszkodowania byty, nawet wysokie, kwalifikacje
wnioskodawcy i zwigzane z nimi dodatkowe mozliwosci zarobkowe, ktore miatyby
by¢ ustalone na podstawie zeznan A. L. i L. Z. czy headhunters. Niczego w kwestii

dokonanych in concreto ustalen faktycznych nie zmienia to, ze rzeczywiscie,



wykazanie szkody w postaci lucrum cessans nie jest warunkowane wykazaniem
pozostawania w zatrudnieniu, czy istnienia gwarancji zatrudnienia.

Po prostu, mimo obszernego przytoczenia pogladéw judykatury i
piSmiennictwa skarzacy zdaje sie nie zauwazac, ze w rozpoznawanej sprawie nie
chodzi o to, ze Sgd odwotawczy wyrazit btedny poglad prawny co do warunkéw w
jakich moze nastgpiC zasgdzenie odszkodowania z tytutu utraconych korzysci.
Istota rozstrzygniecia sprowadzata sie bowiem do kwestii ustalenia wysokiego
prawdopodobienstwa osiggniecia korzysci wskazywanych przez wnioskodawce, co
bynajmniej nie dowolnie zostato uznane za niewykazane w swietle art. 6 k.c. Z tego
tez wzgledu za chybiony nalezato uzna¢ zarzut obrazy art. 332 k.p.c. w zw. z art.
552 § 4 k.p.k. w zw. z art. 558 k.p.k.

Odnoszac sie ponadto do zarzutu wadliwosci kontroli instancyjnej nalezy
stwierdzi¢, ze Sad odwotawczy ustosunkowat sie do wskazywanych przez
skarzgcego kwestii faktycznych na s. 11-13 uzasadnienia i przedstawione tam
stanowisko uznac¢ nalezy za trafne i dostatecznie uzasadnione. Je$li chodzi o
ocene znaczenia ugody z dnia 17 wrzesnia 2003 r., to niezaleznie od celdéw
praktycznych jej zawarcia (unikniecie procesu) niewatpliwe jest, ze wbrew temu, co
twierdzi skarzgcy miata ona zwigzek z zarobkowaniem i w sensie ekonomicznym
rekompensowata ona utracone dochody z Z.R. S.A., gwarantowane przez umowe z
12 czerwca 2002 r., przy czym problematyka zwigzana z kwestig premii za 2001 r.
naleznej od Z. R. S.A. zostata juz w istocie rozstrzygnieta na etapie pierwszego
postepowania odwotawczego.

Chybiony jest zarzut w czesci dotyczacej wyliczen zwigzanych z
darowiznami na rzecz ,G. M.”, albowiem darowizny czynione przez Z. R. S.A.
stanowity w sensie ekonomicznym jeden ze sktadnikow wynagrodzenia, a to miato
by¢ zmienione umowg z 10 czerwca 2002 r., gdzie miato ono wynosi¢ bezposrednio
(bez donacji na rzecz ww. podmiotu) minimum 45 000 ztotych. Trafnie zatem Sad
odwotawczy uznat, Zze utracony zarobek w zakresie darowizn powinien byc¢
ograniczony jedynie do okresu, ktorego nie dotyczyta umowa i nastepujgca po niej
ugoda.

Pozostata argumentacja skarzgcego dotyczgca weryfikacji oceny dowodow
przez Sad ad quem zmierzata do wykazania hipotetycznych utraconych korzysci



poprzez polemike z ustaleniami faktycznymi w tym zakresie, co jest
niedopuszczalne na etapie postepowania kasacyjnego. Skarzgcy nie wykazat
btedéw w rozumowaniu czy pominieciu okreslonych dowodow w ramach kontroli
odwotawczej, a tylko taka argumentacja mogtaby zastugiwa¢ na uwzglednienie w
kontekscie obrazy art. 410 k.p.k., art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. w zw.
z art. 7 k.p.k.

Majgc na uwadze powyzsze rozwazania, orzeczono jak na wstepie, na
podstawie art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k. obcigzajgc wnioskodawce

kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego.



