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POSTANOWIENIE

Dnia 13 wrzesnia 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Tomasz Artymiuk

sprawy P. G.

oskarzonego z art. 177 § 1 k.k.

z powodu kasacji, wniesionej przez petnomocnika oskarzyciela positkowego

od wyroku Sgdu Okregowego w O.

z dnia 19 grudnia 2012 r., zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w O. z dnia 10

pazdziernika 2012 r.,

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. obcigzy¢ oskarzyciela positkowego M. P. kosztami

sgdowymi postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Sad Okregowy w O. wyrokiem z dnia 19 grudnia 2012 r., po rozpoznaniu

apelacji obroncy oskarzonego oraz oskarzyciela positkowego, zmienit zaskarzony
wyrok Sadu Rejonowego z dnia 10 pazdziernika 2012 r., ktérym warunkowo
umorzono postepowanie karne w stosunku do P. G. o czyn z art. 177 § 1 k.k., w ten
Sposob, ze oskarzonego uniewinnit od popetnienia czynu mu zarzucanego.

Kasacje od wyroku sgdu odwotawczego wnidst petnomocnik oskarzyciela
positkowego M. P., zarzucajgc w niej ,razgce naruszenie prawa karnego
procesowego, moggce miec istotny wptyw na jego treSc, a mianowicie:

1) art. 437 § 2 k.p.k. — polegajgce na zmianie zaskarzonego wyroku poprzez

uniewinnienie oskarzonego P. G. od zarzucanego mu czynu z art. 177 § 1

k.k. — pomimo Zze zebrane dowody wskazywaty na popetnienie przez niego

zarzucanego mu przestepstwa z art. 177 § 1 k.k.,



2) art. 4 k.p.k., 92 k.p.k. i art. 410 k.p.k. — polegajgce na oparciu sie przez Sgd
Okregowy tylko na niektorych dowodach | uwzglednieniu jedynie
okolicznosci przemawiajgcych na korzySC oskarzonego z pominieciem
okolicznosci dla niego niekorzystnych, co w konsekwencji doprowadzito do
zmiany przez Sgd odwotawczy wyroku Sagdu Rejonowego przez
uniewinnienie oskarzonego P. G. od popetnienia zarzucanego mu czynu,

3) art. 7 k.p.k. — polegajgce na ksztattowaniu przez Sgd Okregowy przekonania
0 niewinnoS$ci oskarzonego na podstawie ujawnionych w sprawie dowodow
ocenionych w sposob dowolny, z pominieciem zasad prawidtowego
rozumowania, wskazan wiedzy | doSwiadczenia Zyciowego, coO W
konsekwencji doprowadzito do zmiany wyroku Sgdu pierwszej instancji
poprzez uniewinnienie P. G., podczas gdy zebrany materiat dowodowy
oceniony z uwzglednieniem dyrektyw wskazanych w art. 7 k.p.k. uzasadnia
twierdzenie, Zze oskarzony dopuscit sie zarzucanego mu przestepstwa,

4) art. 457 § 3 kp.k. w zw. z art. 424 § 2 pkt 1 k.p.k. — polegajgce na
sporzgdzeniu uzasadnienia wyroku w sposob nieodpowiadajgcy wymogom
okreslonym w tym przepisie, w SzczegdlnoSci gdy Sgd odwotawczy
orzekajgc odmiennie co do istoty nie podat przekonywajgcych przestanek
orzeczenia, bowiem nie odniést sie do wszystkich istotnych faktow i
dowodoéw  zgromadzonych w  sprawie majgcych znaczenie dla
rozstrzygniecia, a skoncentrowat sie na wskazaniu okolicznosci moggcych
Swiadczy¢ o tym, ze oskarzony P. G. nie popetnit zarzucanego mu
przestepstwa co w konsekwencji doprowadzito do uniewinnienia
oskarzonego’.

W konkluzji skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu.

W pisemnej odpowiedzi na te kasacje prokurator Prokuratury Okregowej
wniost o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej, a identyczne stanowisko zajat
w swojej odpowiedzi obronca oskarzonego P. G.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Kasacje petnomocnika oskarzyciela positkowego M. P. uznacC nalezato za
oczywiscie bezzasadng w rozumieniu art. 535 § 3 k.p.k.



Jako taki, a wiec oczywiscie bezzasadny, jawi sie zarzut sformutowany w pkt
1 skargi kasacyjnej. Ustalenie przez Sad odwotawczy, ze oskarzony P. G. nie
popetnit zarzucanego mu przestepstwa, nie tylko pozwalato, lecz wrecz nakazywato
— wiasnie w oparciu o przepis art. 437 § 2 k.p.k. — zmiane wyroku Sgdu pierwszej
instancji, ktorym postepowanie karne w przedmiocie czynu z art. 177 § 1 k.k.
warunkowo umorzono, i uniewinnienie oskarzonego.

W Zzadnym tez wypadku nie mozna méwi¢ o naruszeniu przez instancje ad
quem przepisow art. 4 k.p.k., art. 92 k.p.k. i art. 410 k.p.k.,, gdyz z tresci
uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego wynika, ze Sad ten orzekat na podstawie
wszystkich dowoddéw przeprowadzonych w tej sprawie przez Sgd Rejonowy,
inaczej je wytgcznie (W szczegolnosci opinie biegtego z zakresu ruchu drogowego)
oceniajgc, do czego byt uprawniony. Skarzacy, takze w uzasadnieniu kasacji, nie
wykazat, ze Sad drugiej instancji nie sprostat wskazaniom art. 7 k.p.k.

Sporzgdzone w tej sprawie uzasadnienie wyroku Sgdu odwotawczego nie
odznacza sie obszernoscig, jednak syntetyczne wywody w nim zawarte spetniajg
zaréwno wymogi art. 547 § 3 k.p.k., zwtaszcza w odniesieniu do apelacji obroicy P.
G. (rozpoznanie zarzutdow postawionych w apelacji oskarzyciela positkowego,
wobec tresci rozstrzygniecia, stato sie bezprzedmiotowe), jak i art. 424 k.p.k.
(orzeczenie o charakterze reformatoryjnym).

Trafnie w niniejszej sprawie stwierdzono, ze miejsce w ktorym doszto do
wypadku nie byto skrzyzowaniem, a skoro tak to decydujgce znaczenie dla uznania,
ktéry z uczestnikow ruchu drogowego swoim zachowaniem doprowadzit do kolizji
byto ustalenie, czy pokrzywdzony przed rozpoczeciem manewru skretu w lewo
wigczyt lewe kierunkowskazy. Kwestii tej, pomimo wyczerpania mozliwej inicjatywy
dowodowej, nie udato sie rozstrzygngé¢, a skoro tak to zasadnie Sgd Okregowy
uznat, ze w tym zakresie musi mie¢ zastosowanie reguta okreslona w art. 5 § 2
k.p.k. Tak wiec na tym odcinku drogi, na ktérym doszto do kontaktu pojazdow,
oskarzony byt uprawniony do wyprzedzania poprzedzajgcego go samochodu
osobowego pokrzywdzonego, ktéry swdj manewr skretu w lewo dokonat bez
nalezytego upewnienia sie czy nie jest wyprzedzany. Prawdg jest, ze i oskarzony
naruszyt przepisy ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r.- Prawo o ruchu drogowym,

m.in. przekraczajgc w znacznym stopniu predkos¢ administracyjnie dopuszczailng,



stanowito to jednak wytgcznie wykroczenie, zas zachowanie to nie pozostawato w
zwigzku przyczynowym z zaistniatym wypadkiem, do ktérego doszioby takze
wowczas, gdyby oskarzony, w momencie rozpoczecia manewru skretu w lewo
przez pokrzywdzonego, poruszat sie z maksymalng predkoscig administracyjnie
dozwolong — 50 km/h.

W tym stanie rzeczy, przy braku mozliwosci rozstrzygniecia niedajgcych sie
usung¢ watpliwosci co do okolicznosci czy zarnik kierunkowskazéw samochodu
pokrzywdzonego w trakcie zdarzenia swiecit sie, uniewinnienie P. G. w oparciu o
zasade in dubio pro reo byto w petni uzasadnione.

Majgc na uwadze powyzsze orzeczono jak w postanowieniu, co z kolei
skutkowaé musiato, stosownie do tresci art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k.,
obcigzeniem oskarzyciela positkowego kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego.



