Sygn. akt V KK 231/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 wrze$nia 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Dariusz Swiecki (przewodniczacy)
SSN Rafat Malarski (sprawozdawca)
SSN Jacek Sobczak

Protokolant Barbara Kobrzyrnska

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 18 wrzesnia 2013r.,

w sprawie B. S.,

skazanego z art. 137 § 1 k.k.,

kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego, na korzy$¢ skazanego,
od wyroku Sgdu Rejonowego w P.

z dnia 14 marca 2013 r.,

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe do rozpoznania

wedtug wiasciwosci rzeczowej Sadowi Okregowemu w P.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sagdu Rejonowego z dnia 14 marca 2013r., uwzgledniajgcym

wniosek prokuratora w trybie art. 335 k.p.k., B. S. zostat skazany za przestepstwo z
art. 137 § 1 k.k.
Wyrok ten nie zostat zaskarzony przez zadng ze stron i uprawomocnit sie z

dniem 22 marca 2013r.



Kasacje od tego wyroku wywiodt Prokurator Generalny. Orzeczeniu temu
zarzucit naruszenie przepiséw prawa procesowego, to jest art. 25 § 1 pkt 2 k.p.k.,
polegajgce na rozpoznaniu sprawy B. S., oskarzonego o czyn z art. 137 § 1 k.k., i
wydaniu wobec niego orzeczenia przez Sad Rejonowy w sytuacji, gdy wiasciwym
do rozpoznania sprawy byt sad wyzszego rzedu, czyli Sad Okregowy w P., co
stanowi bezwzgledng przyczyne odwotawczg, okreslong w art. 439 § 1 pkt 4 k.p.k.,
wnoszgc o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do rozpoznania
Sagdowi Okregowemu w P.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja Prokuratora Generalnego, z uwagi na swojg oczywistg zasadnosg,
podlegata uwzglednieniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k. W sprawie, na co stusznie
zwrocit uwage prokurator, wystgpita bezwzgledna przyczyna odwotawcza okreslona
w art. 439 § 1 pkt 4 k.p.k.

Zgodnie z art. 25 § 1 pkt 2 k.p.k., sgd okregowy orzeka w pierwszej instancji
miedzy innymi w sprawach o wystepki okreslone w rozdziale XVII Kodeksu
karnego, a wiec rowniez o przestepstwo z art. 137 § 1 kk. Tymczasem w
niniejszym postepowaniu zaskarzony wyrok wydany zostat przez sad rejonowy, a
wiec sad nizszego rzedu, czym naruszono okreslong przez ustawe wiasciwosc
rzeczowg. Wystgpita w zwigzku z tym bezwzgledna przyczyna odwotawcza
przewidziana w art. 439 § 1 pkt 4 k.p.k., polegajgca na orzeczeniu przez sad
nizszego rzedu w sprawie nalezgcej do wiasciwosci rzeczowej sgdu wyzszego
rzedu.

Sad Najwyzszy uchylajgc zaskarzony wyrok przekazat sprawe do
rozpoznania sgdowi wlasciwemu rzeczowo, ktdry rozpoznajgc sprawe powinien
mie¢ na wzgledzie kierunek kasacji skarzgcego. Ponadto brak jest, zdaniem Sgdu
Najwyzszego, jakichkolwiek przeszkod, aby ponownie rozpoznac i ewentualnie
uwzgledni¢ wniosek w trybie art. 335 k.p.k.

Kierujgc sie powyzszg argumentacjg, Sgd Najwyzszy orzekt, jak w czesci

dyspozytywnej wyroku.






