Sygn. akt V KK 251/13

POSTANOWIENIE

Dnia 9 stycznia 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Siuchninski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 9 stycznia 2014 r.,

sprawy A. B.

skazanegoz art. 13§ 1 kk. wzw. zart. 280 § 2 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.
z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 1 marca 2013 r.,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w O.

z dnia 3 pazdziernika 2012 r.

postanowit

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;

2. kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego obcigzyé
Skarb Panstwa;

3. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. N. -
Kancelaria Adwokacka kwote 738 (siedemset trzydziesci osiem)
ztotych, w tym 23% podatku VAT, za sporzadzenie i wniesienie

kasacji na korzys¢ skazanego A. B.

UZASADNIENIE

A. B. wyrokiem Sgdu Okregowego w O. z dnia 3 pazdziernika 2012 r., sygn.
akt Il K .../12, zostat uznany za winnego tego, ze:
- w nocy z 3 na 4 grudnia 2011 roku w N., w sklepie przy ul. G. 21, dziatajgc

wspdlnie i w porozumieniu z innymi osobami wzigt udziat w usitowaniu rozboju z



uzyciem broni palnej w postaci pistoletu gazowego Ekol & Voltran model 92, kal. 9
mm, 0 numerze [...], dopuszczajgc sie tego czynu w ciggu 5 lat po odbyciu przez
niego kary co najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolnosci w okresie od 7 marca
2005 r. do dnia 12 czerwca 2008 r. orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w O. z
dnia 8 grudnia 2005 r., sygn. akt Il K .../05, za umy$lne przestepstwo podobne, tj.
popetnienia przestepstwa z art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 280 § 2 k.k. w zw. z art. 64 §
1 k.k., za ktére zostata mu wymierzona kara 4 lat pozbawienia wolnosci;

- w okresie od dnia 4 grudnia 2011 r. do dnia 13 grudnia 2011 r. w T.,
posiadat bez wymaganego zezwolenia bron palng w postaci pistoletu gazowego
Ekol & Voltran model 92, kal. 9 mm, o numerze [...], tj. przestepstwo z art. 263 § 2
k.k., za ktore wymierzono mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Sad Okregowy w O., na podstawie art. 85 i art. 86 § 1 k.k. za zbiegajgce sie
przestepstwa wymierzyt A. B. kare tgczng 4 lat pozbawienia wolnosci.

Od tego orzeczenia apelacje wnidst obronca skazanego, podnoszgc zarzut
btedu w ustaleniach faktycznych, polegajgcy na przyjeciu przez Sad pierwszej
instancji sprawstwa rozboju w sytuacji, gdy — zdaniem apelujgcego — brak jest
dowodow uzasadniajgcych przepisanie mu jakiejkolwiek roli w zdarzeniu w nocy z
dnia 3 na 4 grudnia 2011 r. i wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku i
uniewinnienie A. B. od przypisanego mu przestepstwa z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art.
280 § 2 k.k.

Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 1 marca 2013 r., zmienit zaskarzony wyrok
jedynie w czesci dotyczgcej zaliczenia A. B. na poczet orzeczonej kary pozbawienia
wolnosci okresu rzeczywistego pozbawienia wolnosci, a w pozostatym zakresie
utrzymat ten wyrok w mocy.

Wyrok Sadu drugiej instancji zaskarzyt kasacjg obronca skazanego,
podnoszac zarzut razgcego nharuszenia prawa procesowego, tj. art. 7 i 410 k.p.k.
poprzez pominiecie tresci korzystnych dla skazanego zeznan swiadkow [...], a w
konsekwencji przypisanie waloru wiarygodnos$ci obcigzajgcym A. B. wyjasnieniom
pozostatych wspotoskarzonych, w szczegolnosci B. D. i P. T.

Na podstawie tak sformutowanego zarzutu skarzgcy wniost o uchylenie
wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania

Sadowi Okregowemu w O. oraz o zasgdzenie kosztéw obrony z urzedu.



Prokurator w odpowiedzi na kasacje wniost o jej oddalenie jako oczywiscie
bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Whiesiona kasacja zmierza w istocie do ponownego zakwestionowania
prawidtowosci dokonanej przez Sgd meriti — a zaakceptowanej nastepnie w petni w
wyniku przeprowadzonej kontroli odwotawczej przez Sad Apelacyjny — oceny
materiatu dowodowego oraz dokonanych ustalen faktycznych, co w postepowaniu
kasacyjnym nie jest dopuszczalne. Nalezy podkresli¢, ze Sad drugiej instancji
kontrolowat jedynie prawidtowos¢ tych ustalen, nie przeprowadzajgc samemu
zadnych dowodow (por. k. 1606-1607).

Odnoszgc sie do przytoczonego zarzutu kasacji zauwazyC trzeba, Zze
skarzgcy podnosi w nim uchybienie art. 7 i 410 k.p.k., ktore zasadniczo dotyczg
jednak postepowania pierwszo-instancyjnego, a zatem nie mégt ich naruszy¢é Sad
odwotawczy, jako ze — jak wskazano wyzej — nie przeprowadzat on zadnych
dowodow oraz nie dokonywat ich oceny, ale jedynie kontrolowat orzeczenie Sgdu
pierwszej instancji. Ponadto, nalezy dostrzec, ze autor kasacji nie potgczyt z
zarzutem naruszenia art. 7 k.p.k. jednoczesnego zarzutu obrazy art. 433 § 2 lub art.
457 § 3 k.p.k., odnoszacych sie wprost do kontroli odwotawczej.

Skarzgcy podnosi rzekome pominiecie tresci korzystnych dla oskarzonego
zeznan $wiadkéw [...]. ZauwazyC¢ jednak nalezy, ze juz Sad meriti poczynit
ustalenia faktyczne m.in. wtasnie na podstawie tych zeznan, o czym wprost
przekonujg pisemne motywy rozstrzygniecia (s. 5-6, 15, 18-20), a z zeznah tych
bynajmniej nie wynikato, iz oskarzony nie byt sprawcg czynu.

Pomimo tego w uzasadnieniu apelacji obroncy A. B., w ktérej podniesiono
jedynie btgd w ustaleniach faktycznych, odwotano sie m.in. do zeznan [...], z
ktorych — zdaniem apelujgcego — wynikato jedynie to, ze oskarzony przed
zdarzeniem zakupit w sklepie chipsy, nie mozna bylo natomiast wyprowadzié¢
wniosku, iz dokonywat on w tym miejscu rozeznania sytuacji przed dokonaniem
napadu (k. 1534), tym bardziej, ze ich zeznania nie potwierdzaty, aby po zdarzeniu
oskarzony ten miat uciekac¢ razem ze sprawcg przestepstwa (k. 1535).

Do tak podniesionego zarzutu trafnie ustosunkowat sie Sad Apelacyjny.

Wprawdzie nie odwotat sie on wprost do zeznan wskazanych swiadkéw, ale



stusznie, z przytoczeniem przekonujgcej argumentaciji, podzielit ocene wyjasnien A.
B., dokonang przez Sad meriti, jako ze pozostawaty one w sprzecznosci z
wiarygodnymi wyjasnieniami B. D. i P. T., wskazujgcymi na jego udziat w
przestepstwie (s. 24-25 uzasadnienia). Nie widzgc potrzeby powtarzania wywodéw
Sadu drugiej instancji warto tylko podkresli¢, ze oskarzeni ci wyjasniali, iz sprawcy
przestepstwa uzgodnili, ze A. B. wejdzie do wytypowanego sklepu i pod pozorem
dokonania drobnych zakupow, sprawdzi ile osob liczy jego obstuga (por. k. 552 i
577v), a po wyjsciu ze sklepu — jak takze wyjasniali — pozostat na miejscu i
obserwowat, czy nikt nie nadchodzi (por. wyjasnienia B. D. - k. 128, 232 i 552 oraz
P. T. — k. 184 i 230). Zasadnie rowniez Sgd ad quem odwotat sie do grypsu
sporzgdzonego przez A. B., a skierowanego do B. D., w ktérym namawiat on tego
ostatniego do ztozenia wyjasnien o tresci korespondujgcej z jego wyjasnieniami (s.
26 uzasadnienia), a ktérego tres¢ ujawniono i zaliczono w poczet materiatu
dowodowego na rozprawie gtéwnej w dniu 5 czerwca 2012 r. (k. 1167).

Powyzsze okolicznosci zupetnie pomija skarzgcy. Autor kasacji podniost, ze
zeznania [...] zostaly niestusznie pominiete przez orzekajgce sady, a przy
dokonywaniu ustalen faktycznych wzieto pod uwage odmienne od tych zeznan
wyjasnienia P. T. i B. D. Podkresli¢ jednak trzeba, ze pomiedzy tymi wyjasnieniami
a zeznaniami nie zachodzg w istocie, co do osoby A. B., zadne odmiennosci.
Zeznania te w przewazajgcej czeSci opisujg bowiem dostrzezone przez tych
swiadkéw wydarzenia dotyczgce samego momentu usitowania rozboju, a wiec faktu
wtargniecia zamaskowanego B. M. z bronig do sklepu (por. zeznania J. H. - k. 141-
1431 163-164; A. W. — k. 151-152 i 161-162 oraz M. Z. - k. 149-150). Swiadkowie
ci nie mieli natomiast wiedzy w zakresie wszystkich dziatan kazdego z oskarzonych
od momentu podjecia przez nich decyzji o popetnieniu przestepstwa, w tym nie
posiadali zadnych wiadomosci odnosnie do kwestii porozumienia sprawcow, czy
tez uzgodnionych rdl, jakie w trakcie dokonywania przestepstwa spetnia¢ mieli
poszczegodlni oskarzeni.

Rzeczywiscie dopiero z zeznan A. W. ztozonych na rozprawie wynika, ze
znajdowat sie on na zapleczu w momencie, gdy do sklepu wszedt A. B., ktéry to
nastepnie zostat obstuzony przez J. H. (k. 1191-1192). Nie wyklucza to jeszcze

jednak mozliwosci dostrzezenia A. W. przez oskarzonego. Obronca pomija przy



tym fragment zeznan J. H., w ktérych podata ona, ze oskarzony ten ,schylit glowe,
unikajgc ze mng kontaktu wzrokowego c¢zy przed kamerami unikajgc
zarejestrowania” (k. 1172).

Biorgc pod uwage powyzsze oraz fakt, ze z wyjasnien P. T. i B. D. wprost
wynika, iz A. B. poinformowat pozostatych sprawcéw, ze w sklepie znajdowaty sie 3
osoby oraz okoliczno$¢, ze sam oskarzony nie kwestionowat przeciez, iz byt na
miejscu zdarzenia, uznac trzeba, ze ustalenia faktyczne przyjete przez Sad meriti, a
zaaprobowane nastepnie w wyniku kontroli odwotawczej przez Sad Apelacyjny,
byty prawidiowe. Niczego w tym zakresie nie mogg zmienic wywody
zaprezentowane w kasacji, ktore jawig sie jedynie jako polemika z ustaleniami
Sadu pierwszej instancji, albowiem sprowadzajg sie one wytgcznie do przytoczenia
mozliwej, innej wersji zdarzenia, niz ta przyjeta przez orzekajgce sady. Tym samym
stwierdzi¢ nalezy, ze skarzgcy nie wykazat wadliwosci kontroli instancyjnej w
Swietle wymogow okreslonych w art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k., a tylko taka
argumentacja mogtaby stanowi¢ podstawe skutecznego zarzutu kasacyjnego.

Majgc na uwadze powyzsze rozwazania Sgd Najwyzszy orzekt, jak w
postanowieniu, na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalniajgc skazanego od kosztéw
sgdowych postepowania kasacyjnego, obcigzajgc nimi Skarb Panstwa. Natomiast
orzeczenie o wynagrodzeniu obrohAcy z urzedu za sporzadzenie i wniesienie kasacji
oparto na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. — Prawo 0
adwokaturze (Dz. U. z 2009 r. Nr 146, poz. 1188 ze zm.) w zw. z § 2 ust. 3i § 14
ust. 3 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w
sprawie optat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (t.j. Dz. U. z 2013 r., poz.
461).



