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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 pazdziernika 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Zbigniew Hajn (przewodniczacy)
SSN Bogustaw Cudowski

SSN Zbigniew Korzeniowski (sprawozdawca)

w sprawie z odwotania M. L.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziatowi w B.

0 wczesniejszg emeryture i ustalenie kapitatu poczatkowego,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 15 pazdziernika 2014 r.,
skargi kasacyjnej ubezpieczonego od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 8 pazdziernika 2013 r.

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania oraz orzeczenia o

kosztach postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w S. uwzglednit odwotanie wnioskodawcy M. L. od decyzji
pozwanego organu rentowego z 7 marca 2012 r. i przyznat mu wczesniejszg
emeryture za prace w szczegolnych warunkach. Inaczej niz pozwany organ

rentowy Sad ustalit, ze wnioskodawca przepracowat 15 lat pracy w szczegolnych



warunkach. W szczegolnosci, ze byt kierowcg samochodu ciezarowego powyzej
3,5 tony w czasie zatrudnienia w Centrali Nasiennej w S. Ustalenie oparto na
zeznaniach swiadkéw, ze w okresie od 3 wrzesnia 1976 r. do 26 listopada 1986 r.
wnioskodawca byt kierowcg samochodow jedynie ciezarowych. Podstawe prawng
stanowity przepisy rozporzgdzenia z 7 Ilutego 1983 r. w sprawie wieku
emerytalnego pracownikow zatrudnionych w szczegdlnych warunkach lub w
szczegolnym charakterze (wykaz A dziat VIII pkt 2) w zwigzku z art. 184 i art. 32
ustawy z 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z FUS (dalej ,ustawa
emerytalna”). Sad Apelacyjny uwzglednit apelacje pozwanego i wyrokiem z 8
pazdziernika 2013 r. zmienit wyrok Sgdu Okregowego w ten sposéb, ze oddalit
odwotanie wnioskodawcy od decyzji pozwanego, odmawiajgcej mu prawa do
wczesniejszej emerytury wobec niewykazania pracy w szczegolnych warunkach.
Sad Apelacyjny odmiennie ocenit dowody (art. 233 § 1 k.p.c.). Stwierdzit w
szczegolnosci, ze dokumenty znajdujgce sie w aktach osobowych nie dajg podstaw
do ustalenia, ze wnioskodawca stale i w petnym wymiarze czasu pracy wykonywat
prace kierowcy samochodu ciezarowego. W szczegdolnosci zauwazyt, ze
wnioskodawca miat niematy dodatek w wysokosci 500 zt miesiecznie za biezgca
konserwacje i wyglad estetyczny samochodu Fiat 125p. Odnosi sie to do okresu od
16 lipca 1977 r. (data przyznania dodatku) do 31 grudnia 1979 r. Wylgczenie tego
okresu nie daje wnioskodawcy wymaganych 15 lat pracy w szczegdlnych
warunkach. Skoro miat obowigzki zwigzane z Fiatem 125p to nie moégt byé
jednoczesnie (stale i w petnym wymiarze czasu pracy) kierowcg samochodu
ciezarowego. Watpliwe byly wiec zeznania swiadkdéw. Angaze przeczg twierdzeniu
wnioskodawcy, ze zajmowat sie samochodem osobowym tylko przez 2-3 miesigce.
Wysoko$¢ dodatku nie pozwala przyjaé, ze czynnosci te byty wykonywane jedynie
w niedziele i przed pracg. W takiej sytuacji to wnioskodawca miat wykazac, ze stale
i w petnym wymiarze czasu pracy pracowat jako kierowca samochodu ciezarowego
(art. 232 k.p.c.). Wnioskodawca otrzymat odpis apelacji i nie stawit sie na rozprawe
apelacyjng 14 maja 2013 r. Mimo to Sad Apelacyjny z urzedu zmierzat do
wyjasnienia, czy wnioskodawca wykonywat wytgcznie czynnosci kierowcy
samochodu ciezarowego. Nie udato sie jednak uzyskac¢ Zarzadzenia nr 11 Ministra

Pracy, Ptac i Spraw Socjalnych z 18 marca 1974 r. w sprawie zasad wynagradzania



pracownikow zatrudnionych w transporcie samochodowym, spedycji krajowej i
komunikacji miejskiej (Dziennik Urzedowy Ministerstwa Pracy, Pftac i Spraw
Socjalnych z 1974 r. Nr 5, poz. 10; dalej jako Zarzgdzenie nr 11). W konsekwencji
nie mozna byto odtworzy¢, czy stawka osobistego zaszeregowania oraz przyznane
wnioskodawcy dodatki byty wiasciwe dla kierowcéw samochodow ciezarowych czy
osobowych. Uwzgledniajgc catoksztatt materiatu dowodowego (,w tym réwniez
watpliwe wyjasnienia wnioskodawcy ztozone na rozprawie 8 pazdziernika 2013 r.”),
a takze rozktad ciezaru dowodowego oraz bierno$¢ wnioskodawcy w zakresie
wyjasnienia podniesionych przez ZUS w apelacji okolicznosci, prawidtowe byto
stwierdzenie, ze wnioskodawca nie udowodnit co najmniej 15- letniego okresu
zatrudnienia w szczegolnych warunkach. Sgd Apelacyjny dokonat odmiennej oceny
materiatu dowodowego jedynie w zakresie okresu od 16 lipca 1977 r. do 31 grudnia
1979 r. W tym okresie wnioskodawca wykonywat nie tylko czynnosci zaliczone do
prac w szczegolnych warunkach. Okres w ktorym wnioskodawca zajmowat sie
biezgcg konserwacjg i dbaniem o wyglad estetyczny samochodu Fiat 125p, bez
wzgledu na to, czy rdéwnolegle powierzano mu czynnosci polegajgce na
prowadzeniu samochodu ciezarowego, nie spetnia kryterium wskazanego w § 2 ust.
1 rozporzgdzenia z 7 lutego 1983 r. Wnioskodawca nie przedtozyt wystarczajgcych
dowodow na poparcie swojej racji. Zwazywszy na kontradyktoryjne reguty
postepowania i bierno$¢ procesowg odwotujgcego sie nie byto réwniez podstaw do
dalszego prowadzenia przez Sad drugiej instancji postepowania dowodowego z
urzedu. W pozostatej czesci Sgd Apelacyjny podzielit ustalenia faktyczne Sadu
Okregowego w S.

W skardze kasacyjnej wnioskodawca zarzucit naruszenie prawa
procesowego i materialnego. W zakresie pierwszej podstawy kasacyjnej (art. 398°
§ 1 pkt 1 k.p.c.) zarzucono naruszenie art. 184 ust. 1 w zwigzku z art. 32 ustawy
emerytalnej w zwigzku z Zarzadzeniem nr 11 Ministra Pracy Ptac i Spraw
Socjalnych z 18 marca 1974 r., polegajgce na przyjeciu, ze skarzgcy w okresie
,0d do” nie wykonywat pracy w szczegdlnych warunkach jako kierowca samochodu
ciezarowego o tadownosci powyzej 3,5 tony, pomimo, ze ustalenia faktyczne
przyjete za podstawe orzeczenia potwierdzaty wykonywanie takiej pracy, jedynie ze

wzgledu na brak mozliwosci ustalenia tresci przepisu, ktéry w dacie swiadczenia



pracy przez skarzgcego okreslat podstawy jego wynagradzania. W zakresie drugiej
podstawy kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.) zarzucono naruszenie: 1) art. 368 §
1 k.p.c. w zwigzku z art. 373 k.p.c. w zwigzku z art. 87 § 2 k.p.c. w zwigzku z
art. 460 k.p.c. z uwagi na przyjecie i rozpoznanie przez Sad Apelacyjny apelacji
sporzgdzonej i podpisanej przez nienalezycie umocowanego petnomocnika organu
rentowego bez wzywania go do usuniecia brakéw formalnych apelacji, co
skutkowato niewaznoscig postepowania przewidziang w art. 379 pkt 2 k.p.c.; 2)
art. 379 pkt 5 k.p.c. w zwigzku z art. 5 k.p.c. w zwigzku z art. 232 k.p.c. wobec
niewaznosci postepowania w zwigzku z pozbawieniem skarzgcego prawa do
obrony przed zarzutami apelacji, gdyz skarzgcy nie bedgc pouczony co do
czynnosci procesowych wymaganych celem stwierdzenia faktow z ktérych wywodzi
on skutki prawne, nie zgtosit wnioskow dowodowych na okolicznos¢, ze w okresie
od 1 maja 1977 r. do 31 grudnia 1979 r. stale i w petnym wymiarze wykonywat
prace kierowcy samochodu ciezarowego o fadownosci powyzej 3,5 tony, zas
czynnosci przy konserwacji i dbaniu o estetyczny wyglad samochodu Fiat 125p
wykonywane byty poza godzinami czasu pracy; 3) art. 382 k.p.c. w zwigzku z
art. 386 § 4 k.p.c. w zwigzku z art. 468 k.p.c., wobec naruszenia zasady
bezposredniosci, kontradyktoryjnosci i dwuinstancyjnosci postepowania, z uwagi ha
dokonanie ustalen faktycznych odmiennych od ustalen Sgdu | instancji, pomimo
tego, ze szczegdlne okoliczno$ci sprawy, wynikajgce z potrzeby przeprowadzenia
postepowania dowodowego co do zakresu czynnosci zleconych skarzgcemu z
tytutu przyznanego mu dodatku za biezgcg konserwacje i wyglad estetyczny
pojazdu Fiat 125p w okresie od 1 maja 1977 r. do 31 grudnia 1979 r. oraz ich
wptywu na wykonywanie przez skarzgcego w tym okresie pracy kierowcy
samochodu ciezarowego o tadownosci ponad 3,5 tony, jak tez ustalenie tresci
przepiséw Zarzgdzenia nr 11 regulujgcych wysokos¢ wynagrodzenia skarzgcego,
wskazywaty na to, iz Sgd Okregowy nie rozpoznat istoty sprawy, jak tez co do
wskazanej powyzej okolicznosci zachodzita potrzeba przeprowadzenia
postepowania dowodowego w catosci, co wymagato uchylenia zaskarzonego
orzeczenia Sgdu Okregowego oraz przekazania sprawy do ponownego
rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Zasadny jest wniosek skargi o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania.

1. Skarzagcy bezpodstawnie zarzuca niewaznos¢ postepowania z art. 379
pkt 2 k.p.c., gdyz pracownik moze by¢ petnomocnikiem procesowym pozwanego
organu rentowego. Stanowisko to nie budzi juz watpliwosci w orzecznictwie
(uchwata Sgdu Najwyzszego z 24 stycznia 2012 r., Il UZP 3/11, OSNP 2012, nr
15-16, poz. 197, postanowienie Sgdu Najwyzszego z 4 kwietnia 2012 r., | UZ 65/11,
OSNP 2013, nr 7-8, poz. 99 i powotane w nim orzecznictwo). ZUS ma osobowos¢
prawng co syntetycznie wyjasnia, ze spetnia sie w tym przypadku dyspozycja
art. 87 § 2 k.p.c. Dalej skarzgcy poprzestaje na ogélnym (hastowym) zarzucie, gdyz
nie twierdzi, iz osoby (k. 10), ktérym pozwany udzielit petnomocnictwa
procesowego nie byty jego pracownikami, w szczegolnosci, ze pracownikiem nie
byta st. inspektor M. K. (k. 10 i k. 67), ktéra wniosta apelacje. Pozwany byt tez
reprezentowany przez petnomocnika radce prawng w postepowaniu apelacyjnym
(petnomocnictwo k. 73). Po wtdre petnomocnik organu rentowego w sprawach z
zakresu ubezpieczen spotecznych (przy braku zarzutu) nie musi wykazywac, ze
udzielajgcy mu petnomocnictwa dyrektor oddzialu ZUS petni te funkcje (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 13 czerwca 2014 r., || UK 58/14, dotad
niepublikowane oraz wyrok Sgdu Najwyzszego z 6 listopada 2013 r., Il PK 12/13,
OSNP 2014, nr 9, poz. 131). Ten ostatni zarzut nie wymaga szczegétowego
rozwazenia w tym miejscu, gdyz skarzacy w podstawie kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt
2 k.p.c. w zwigzku z art. 398" § 1 k.p.c.) nie zarzuca naruszenia art. 89 § 1 k.p.c.
Niezasadny jest tez zarzut niewaznosci postepowania z art. 379 pkt 5 k.p.c., gdyz
btedne jest zatozenie skarzgcego, iz naruszenie art. 5 k.p.c. w zwigzku z art. 232
k.p.c., powoduje niewazno$¢ postepowania, albowiem nie jest to sytuacja
pozbawienia strony moznosci obrony jej praw, lecz moze by¢ jedynie rozwazana
jako naruszenie przepiséw postepowania (por. chocby wyroki Sgdu Najwyzszego z
7 listopada 2007 r., Il CSK 286/07, LEX nr 490414 i z 2 lutego 2011 r., | UK 293/10,
LEX nr 811821).

2. Zarzut materialny skargi nie ma pierwszorzednego znaczenia, skoro

wskazane w nim przepisy (i dalsze dotyczgce wczesniejszej emerytury za prace w



szczegolnych warunkach) stosowat Sad pierwszej instancji. Natomiast Sad
Apelacyjny nie przyznat emerytury i w tym znaczeniu nie zastosowat tych przepisow
(nie naruszyt ich przez btedng wyktadnie), gdyz stwierdzit brak przestanek juz tylko
w warstwie faktycznej, a wiec brak podstaw do zastosowania przepiséw prawa
materialnego. Sad Apelacyjny orzekt negatywnie z tej przyczyny, ze wnioskodawca
nie wykazat pracy w szczegolnych warunkach. Zaskarzone orzeczenie
reformatoryjne nie wynika jednak z dokonania ustalenia faktycznego przeciwnego
do ustalenia faktycznego Sgdu pierwszej instancji, czyli, ze skarzgcy nie pracowat
w szczegolnych warunkach stale i w petnym wymiarze, lecz tylko ze stwierdzenia,
ze wnioskodawca w aspekcie dowodowym nie wykazat takiej pracy w wymaganym
zakresie (15 lat), a Scislej w okresie od 16 lipca 1977 r. do 31 grudnia 1979 r.
(zachodzi tu rozbieznos¢ z zarzutem skargi, ktéra podaje okres od 1 maja 1977 r.
do 31 grudnia 1979 r.). Sad Apelacyjny stwierdzit, Zze Sad pierwszej instancji
niezasadnie zastosowat przepisy prawa materialnego, gdyz dokonujgc
samodzielnie oceny zebranego materiatu (art. 382 k.p.c.) nie ustalit wymaganego
okresu pracy w szczegolnych warunkach i to jest sedno sprawy. Oczywiscie
punktem odniesienia musiato by¢ prawo materialne, okreslajgce jakie zatrudnienie
jest pracg w szczegolnych warunkach. Chodzito zatem o powotane przez Sad
pierwszej instancji przepisy rozporzgdzenia z 7 lutego 1983 r., dotyczace
zatrudnienia kierowcy jako pracy w szczegolnych warunkach, czyli nie tylko na
stanowisku kierowcy samochodu ciezarowego powyzej 3,5 tony, lecz rowniez stale
i w petnym wymiarze czasu pracy (wykaz A, dziat VIII, pkt 2 oraz § 2 ust. 1
rozporzadzenia z 7 lutego 1983 r.).

Nie jest zasadny zarzut naruszenia Zarzgdzenia nr 11 Ministra Pracy, Ptac i
Spraw Socjalnych z 18 marca 1974 r. w sprawie zasad wynagradzania
pracownikow zatrudnionych w transporcie samochodowym, spedycji krajowej i
komunikacji miejskiej, gdyz Sad Apelacyjny nie stosowat (jak podat nie uzyskat)
przepisow tego zarzgdzenia. Poza tym Sad poszukiwat tego zarzgdzenia
zasadniczo dla samodzielnego dokonania ustalenia faktycznego (zweryfikowania)
czy wnioskodawca byt zatrudniony jako kierowca samochodu ciezarowego czy tez

jako kierowca samochodu osobowego.



3. Zasadne sg zarzuty dotyczgce postepowania dowodowego. W sprawie o
emeryture za prace w szczegolnych warunkach prawo materialne stanowi punkt
odniesienia dla oceny postepowania dowodowego, czyli rowniez w odpowiedzi na
pytanie czy naruszenie przepisow postepowania mogto mie¢ istotny wptyw na
wynik sprawy (art. 398°% § 1 pkt. 2 k.p.c.). O wyniku sprawy decyduje norma prawa
materialnego, gdyz to ona wyznacza czy przedmiotem dowodu sg fakty majgce dla
rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie (art. 227 k.p.c.) a takze, czy okolicznosci
sporne zostaty dostatecznie wyjasnione (art. 217 § 3 k.p.c.).

W pierwszej kolejnosci nalezy zwrociC uwage na budzgce watpliwosci
roztozenie akcentdw w wykfadni i stosowaniu przepisbw o postepowaniu
dowodowym. Sad Apelacyjny mocno  podkreslit  znaczenie  zasady
kontradyktoryjnosci i obowigzku wykazania przez wnioskodawce faktéw
wymaganych do uzyskania prawa (Swiadczenia). Nie ma podstaw do
zakwestionowania dotychczasowej wyktadni wynikajgcej z orzecznictwa Sadu
Najwyzszego powotanego w zaskarzonym wyroku (w szczegolnosci sprawy | UK
193/07 i 1l UK 286/09), jednak nie zamyka to kwestii dowodowej z kilku przyczyn.
Po pierwsze trzymanie sie bezwzglednie tylko zasady kontradyktoryjnosci
prowadzitoby w wielu przypadkach do utomnego procesu i niewyjasnienia sprawy w
minimalnym (koniecznym) zakresie. Nie mozna stosowa¢ prawa materialnego
(rozstrzyga¢ sporu) bez wyjasnienia warstwy faktycznej w zakresie pozwalajgcym
na aplikacje tego prawa. Tylko wtedy realizuje sie konstytucyjne prawo strony do
sgdu (art. 45 ust. 1 Konstytucji RP). Oznacza to, ze dla rozpatrzenia sprawy Sad
powinien przeprowadzi¢ odpowiednie postepowanie dowodowe nawet z urzedu. W
tym kontekscie nalezy tez rozumie¢ wymaganie (pojecie) dostatecznego
wyjasnienia okolicznosci spornych, ktdre warunkuje rozstrzyganie (wyrokowanie) w
sprawie (art. 217 § 3 k.p.c.). Sad Apelacyjny mimo wskazania na ,pierwszoplanowe
znaczenie prawdy formalnej (sgdowej)’ nie trzymat sie bezwzglednie tej reguty,
skoro podijat dalsze postepowanie dowodowe. Po wtore Sad Apelacyjny nie orzekat
jako sad pierwszej instancji. Chodzi wiec o dysonans w ustaleniach i ocenie
dowodoéw dokonanych przez Sgd Apelacyjny i z drugiej strony przez Sgd Okregowy.
Oczywiscie, ze Sad drugiej instancji ma samodzielne prawo do ustalenia innego

stanu faktycznego niz Sad pierwszej instancji (art. 382 k.p.c.). Jednak w tej sprawie



Sad Apelacyjny nie ustalit negatywnie, ze wnioskodawca nie pracowat w spornym
okresie w szczegolnych warunkach, lecz tylko, ze nie wykazat takiej pracy. Jest to
istotna roznica, zwtaszcza wobec zarzutu, ze sprawa zostata przedwczesnie
zakonczona z naruszeniem art. 5 k.p.c. Dla Sadu pierwszej instancji zebrane
dowody byty wystarczajgce (miarodajne) dla ustalenia pracy w szczegdlnych
warunkach. Natomiast Sgd Apelacyjny podat w watpliwos¢ zeznania swiadkéw,
cho¢ nie ustalit (przeciwnie do ustalen Sgdu pierwszej instancji), ze wnioskodawca
w okresie zatrudnienia w centrali nasiennej w latach 1976-86 nie pracowat jako
kierowca samochodu ciezarowego. Sgd Apelacyjny zwrécit w istocie uwage na
pewne ,novum”, czyli na dodatek za biezgcg konserwacje i wyglad estetyczny
samochodu osobowego Fiat 125p. Swiadkowie nie byli stuchani w tej kwestii. Na
tym etapie mozna ujgc¢ jg tak samo ogolnie, gdyz Sad Apelacyjny nie ustalit, czy ten
dodatek pozwala na ustalenie, ze wnioskodawca nie pracowat wowczas w petnym
wymiarze czasu pracy i stale jako kierowca samochodu ciezarowego, czyli, ze w
zwigzku z tym dodatkiem zmniejszyt sie jego zwykly czas pracy jako kierowcy
samochodu ciezarowego. Wydaje sie, ze kwestia wskazanego dodatku do
wynagrodzenia ujawnita watpliwosci, ktére jednak nie zostaty przekute w stanowcze
ustalenia stanu faktycznego. Nie mozna wiec stwierdzi¢, ze sprawa zostata
wyjadniona dostatecznie do rozstrzygniecia, skoro wprowadzono nowy element w
postepowaniu dowodowym, ktéry (jak pozwala odczyta¢ uzasadnienie
zaskarzonego wyroku) nie podwaza (negatywnie) ustalenia Sadu pierwszej
instancji, ze wnioskodawca byt kierowcg samochodu ciezarowego. Brak jest
ustalenia, ze podjete przez wnioskodawce dodatkowe obowigzki wykluczaty, izby
pracowat stale i w petnym wymiarze w szczegolnych warunkach. Stwierdzenie
niewykazania pracy w szczegolnych warunkach nie jest tu réwnoznaczne z
wykazaniem (przeciwnym do ustalenia Sadu pierwszej instancji), ze w spornym
okresie (wyznaczonym dodatkiem za biezgcg konserwacje i wyglgd samochodu
osobowego) zatrudnienie wnioskodawcy nie byto pracg w szczegdlnych warunkach
statg i w petnym wymiarze na stanowisku kierowcy samochodu ciezarowego.
Trudno nie zgodzi¢ sie ze skarzgcym, ze tak konkretne fakty nie byty niemozliwie
do zweryfikowania w dalszym postepowaniu, chocby przez przestuchanie

dotychczasowych lub innych swiadkéw. Z tych przyczyn nie mozna odméwi¢ racji



skarzgcemu, zarzucajgcemu brak wskazania mu przez Sgad Apelacyjny kierunku
postepowania dowodowego (art. 5 k.p.c., art. 210 k.p.c. w zwigzku z art. 391 k.p.c.).
Skarzgcy zasadnie zarzuca, ze byt na rozprawie apelacyjnej 14 maja 2013 r.
(protokot rozprawy). Trudno obcigza¢ go tez za brak przepisow prawnych -
Zarzagdzenia nr 11. Chodzi wszak o akt normatywny, ktéry nalezat do prawa
powszechnego (panstwowego), wydanego przez Ministra Pracy, Ptac i Spraw
Socjalnych, w tym przypadku w wykonaniu uchwaty nr 60 Rady Ministréw z 15
marca 1974 r. w sprawie zasad wynagradzania pracownikow transportu
samochodowego, spedycji krajowej i komunikacji miejskiej (Monitor Polski Nr 9,
poz. 66). Nie mozna nie zauwazy¢, ze mimo wysitkbw witozonych przez Sad w
poszukiwanie tego aktu jest on dostepny w Internecie (fotokopie zatgcza sie do akt).

Nie jest zasadny zarzut naruszenia art. 386 § 4 k.p.c., gdyz Sad Apelacyjny
nie musiat uchyli¢ zaskarzonego wyroku (,sgd drugiej instancji moze ...").
Uchylenie wyroku w tym trybie jest Scisle uwarunkowane nierozpoznaniem przez
sad pierwszej instancji istoty sprawy albo koniecznoscig przeprowadzenia
postepowania dowodowego w catosci. Tymczasem skarzgcy twierdzi, ze sprawa
zostat wyjasniona wiasciwe przed Sgdem pierwszej instancji. Zarzut nie jest zatem
zasadny, albowiem nawet gdyby istota sprawy nie zostata rozpoznana, to Sad
Apelacyjny nie musiat uchyla¢ wyroku Sadu pierwszej instancji. Prowadzi to do
oceny zarzutu naruszenia art. 468 k.p.c., ktory funkcjonalnie i co do zasady ma
znaczenie na poczgtku postepowania sgdowego, czyli z reguty przed Sgdem
pierwszej instancji. Jednak skarzgcy miatby racje, ze réwniez na dalszym etapie nie
jest to wykluczone, przynajmniej co do niektorych kwestii, czyli takze przed Sgdem
drugiej instancji znaczenie majg niektore reguty wynikajgce z tego przepisu. Odnosi
sie to do ustalenia, jakie z istotnych dla rozstrzygniecia sprawy okolicznosci sg
sporne (dalej) miedzy stronami oraz czy i jakie dowody nalezy przeprowadzi¢ w
celu ich wyjasnienia albo wyjasnienia innych okolicznosci, majgcych znaczenie dla
prawidtowego i szybkiego rozstrzygniecia sprawy (art. 468 § 2 pkt 3 i 4 k.p.c.).
Zwiaszcza gdy Sad drugiej instancji przenosi punkt ciezkosci postepowania
dowodowego na ,nowy” zakres materiatu. Nowy watek, inny niz przed Sgdem
pierwszej instancji, moze wymagacC uzupetnienia lub ponowienia materiatu

dowodowego, dlatego kwestie te powinny byé rozwazone po zajeciu stanowiska
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przez wnioskodawce, czyli najbardziej zainteresowanego w sprawie (art. 210 k.p.c.
w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c.). Otwiera sie wowczas potrzeba wyjasnienia,
naturalnie z udziatem stron, kierunku i zakresu postepowania dowodowego. W
takiej sytuacji wnioskodawca (powaod), ktory wygrat sprawe przed Sgdem pierwszej
instancji, moze zarzuca¢, ze postepowanie zostato zakonczone bez tych
elementéw postepowania i w tym znaczenie zarzut naruszenia art. 382 k.p.c. w
zwigzku z art. 468 k.p.c. mozna uznac za zasadny.

4. Reasumujgc - skoro Sad Apelacyjny nie podjat sie oceny catego okresu
zatrudnienia w centrali nasiennej w latach 1976-86 ze wzgledu na brak Zarzadzenia
nr 11 i ograniczyt sie do okresu od 16 lipca 1977 r. do 31 grudnia 1979 r.,
taczonego z okreslonym dodatkiem do wynagrodzenia za biezgcg konserwacje i
wyglad estetyczny samochodu osobowego, to stwierdzenie, ze wnioskodawca nie
wykazat wymaganej pracy w szczegolnych warunkach jest co najmniegj
przedwczesne. Nie ustalono by wnioskodawca nie wykonywat wowczas pracy w
szczegolnych warunkach, czyli pracy kierowcy samochodu ciezarowego. Wydaje
sie, ze wnioskowanie przedstawione w zaskarzonym wyroku miatoby wykluczac
wykonywanie tej pracy stale i w petnym wymiarze. Sgd poprzestat jednak na
niewykazaniu (nieudowodnieniu), natomiast nie ustalit tego negatywnie. Innymi
stowy wobec takiego rozstrzygniecia (wyroku) wnioskodawca nie miatby zamkniete;j
drogi do kolejnego procesu, co nie jest wtasciwe. Tylko w takim znaczeniu (czyli
nieudowodnienia) bylaby to ,rzecz osgadzona”. Innymi stowy regulacja z art. 382
k.p.c. wymaga by w przypadku orzeczenia reformatoryjnego podejmowanego przez
Sad drugiej instancji, materiat dowody, ktéry bierze pod uwage sad drugiej instanc;ji
pozwalat z reguty na ustalenie odmienne (przeciwne) niz ustalenie Sgdu pierwszej
instancji. Tym bardziej, gdy to co ma na uwadze sad drugiej instancji samo w sobie
(w istocie) nie zmienia ustalen Sgadu pierwszej instancji. Sad Apelacyjny poddat w
watpliwosé zeznania sSwiadkow, jednak nie zanegowat ustalenia, Zze wnioskodawca
byt kierowcg samochodu ciezarowego w latach 1976-86. Z drugiej strony
eksponowat nowy element (dodatku za biezgcg konserwacje i wyglad estetyczny
samochodu osobowego), ktérego nie zweryfikowat w oparciu o inne dostepne
dowody (choc¢by zeznania tych samych swiadkéw), a podjete wnioskowanie nie

pozwolito pewnie ustali¢, ze skarzgcy w okresie pobierania dodatku nie pracowat
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stale i w pelnym wymiarze jak kierowca samochodu ciezarowego, skoro
poprzestano na rodzajowo innym stwierdzeniu, ze nie wykazat, izby w tym czasie
spetniat przestanki pracy w szczegodlnych warunkach. Trudno tez jednoznacznie
odkodowac te mys$l, bo nie jest jasne czy Sad Apelacyjny ustalit, ze wnioskodawca
byt wéwczas kierowcg samochodu osobowego i z tej przyczyny zmniejszyt sie jego
pierwotny (podstawowy) czas pracy jako kierowcy samochodu ciezarowego, czy tez
zmniejszenie czasu pracy kierowcy samochodu ciezarowego wynikato z
wykonywania obowigzkéw wynikajgcych z przyznania dodatku za biezgca
konserwacje i wyglad estetyczny samochodu osobowego. Wnioskodawca twierdzit,
ze dodatkowe obowigzki nie umniejszaty jego zatrudnienia jako Kkierowcy

samochodu ciezarowego.

Z tych motywow orzeczono jak w sentencji, stosownie do art. 398™ § 1 k.p.c.

oraz art. 108 § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 398! k.p.c.



