Sygn. akt IV CNP 70/13

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 pazdziernika 2014 r.

Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Krzysztof Strzelczyk (przewodniczacy)
SSN Irena Gromska-Szuster

SSN Anna Koztowska (sprawozdawca)

w sprawie ze skargi powodki

o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego wyroku
Sadu Okregowego w S.

z dnia 23 maja 2013 r.,

w sprawie z powddztwa E. S.

przeciwko |. W.

0 zaptate kwoty 22.222 ztotych,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 2 pazdziernika 2014 r.,

1. oddala skarge,

2. zasgdza od powodki na rzecz pozwanej kwote 1.217,00

(jeden tysigc dwiescie siedemnascie) zt tytutem zwrotu kosztéw

zastepstwa procesowego w postepowaniu

Najwyzszym.

przed Sadem



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 28 grudnia 2012 r. Sgd Rejonowy w S. zasadzit od I. W. na
rzecz E. S. kwote 22.222 zt z ustawowymi odsetkami od 23 wrzesnia 2011 r. i
orzekt o kosztach procesu naleznych powédce. W motywach rozstrzygniecia Sad
Rejonowy ustalit, ze strony w dniu 3 marca 2011 r. zawarty umowe o wykonanie
prac budowlano-montazowych, ktorych celem byto dostarczenie przez pozwang i
zamontowanie w domu powoddki 10 sztuk okien i 2 sztuk drzwi, za wynagrodzeniem
w kwocie 22.222 zt. Te kwote powodka zaptacita pozwanej przed wykonaniem
umowy. Wobec wadliwosci wykonania umowy powddka od umowy tej odstgpita. W
przedprocesowej korespondencji prowadzonej z pozwang powoddka wskazywata na
wadliwosci montazu i braki wyposazenia. W toku procesu o zwrot uiszczonego
wynagrodzenia Sad, korzystajgc z opinii biegtej ustalit, ze montaz dwdch okien
tukowych byt wadliwy, poniewaz okna te zaczepiajgc o nadproze tukowe otwierajg
sie jedynie na okoto 30 %, a powinny otwiera¢ sie na 90 %. Ponadto siedem sztuk
okien zwyktych jest niestabilne, przy przeciggu drzg, w zwigzku z czym okucia w
tych oknach wymagajg wymiany, a w drzwiach brakuje wkfadki dolnego zamka i
progu. Te wady przedmiotu umowy byly istotne i uzasadniaty odstgpienie od
umowy. Biegta ustalita koszty usuniecia wszystkich stwierdzonych wad, to jest
koszty demontazu i montazu dwoch nowych okien tukowych — 6.000 zt, koszt
wkfadki do zamka i progu oraz ich montaz - 350 zt, koszt nowych oku¢ z wymiang w
siedmiu oknach — 1.400 zi, prace regulacyjne przy siedmiu oknach - 350 zi, razem
8.100 zt. W ocenie Sgdu Rejonowego przedmiot umowy nalezato jednak traktowac
jako nierozerwalng catos¢. Okna i drzwi dostarczone do budynku powinna
charakteryzowac jednolitos¢, jako komplet rzeczy te powinny charakteryzowac sie
okreslonymi wymogami technicznymi a takze jednakowymi walorami estetycznymi.
Stad tez, wobec stwierdzenia niezgodnosci towaru i ustugi z umowg powoddka, po
skutecznym odstgpieniu od umowy w catosci, mogta domagaé sie zwrotu catego

uiszczonego wynagrodzenia.

Na skutek apelacji pozwanej, Sgd Okregowy w S. wyrokiem z dnia 23 maja

2013 r. zmienit zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze zamiast kwoty 22.222 zt



zasadzit od pozwanej na rzecz powddki kwote 6. 000 zt, oddalit w pozostatej czesci
powddztwo i apelacje, i orzekt o kosztach sgdowych oraz o kosztach procesu w
obu instancjach. W uzasadnieniu tego rozstrzygniecia Sgd Okregowy zaaprobowat
ustalenia faktyczne i ocene Sadu pierwszej instancji co do wad przedmiotu umowy
opisanych w opinii biegtej, ocenit jednak, ze nie cato$¢ przedmiotu umowy miata
wady uzasadniajgce odstgpienie od umowy. Wadami takimi byta wadliwos¢ dwdéch
okien tukowych, a koszt ich demontazu i montazu nowych wynosi, zgodnie z opinig
biegtej, 6.000 zt. Co do pozostatych usterek, to nie sg one istotne i mogg byc¢
usuniete. Stad tez, w ocenie Sadu, powoddka byta uprawniona do odstgpienia od
umowy w czesci dotyczgcej okien tukowych, w pozostatej natomiast czesci, z
uwagi na rodzaj wad i uznanie ich przez pozwang, takie uprawnienie powddce nie
przystugiwato; na rzecz powodki podlegata zatem zasgdzeniu jedynie kwota 6.000

zt.

Skarge o stwierdzenie niezgodnosci z prawem wyroku Sgdu Okregowego
ztozyta powodka. Wskazata, ze wyrok jest niezgodny z art. 316 § 1 k.p.c., art. 233
§ 1 k.p.c. oraz art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 27 lipca 2002 r. o szczegdlnych
warunkach sprzedazy konsumenckiej oraz zmianie Kodeksu cywilnego (Dz.U.
z 2002 r., Nr 141, poz.1176 ze zm., dalej jako ustawa o sp. kon.) réwniez
w zwigzku z art. 4 ust.3 i art. 6 tej ustawy, a takze niezgodny z art. 627, 637 i 642
§ 1k.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

W pierwszej kolejnosci przypomnie¢ nalezy, ze skarga o stwierdzenie
niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia jest nadzwyczajnym srodkiem
zaskarzenia i to szczegdlnego rodzaju, przystuguje bowiem od prawomocnego
orzeczenia sadu i jej celem nie jest uzyskanie jego uchylenia lub zmiany lecz
uzyskanie prejudykatu umozliwiajgcego realizacje roszczen odszkodowawczych
za szkody wyrzgdzone przez niezgodne z prawem wykonywanie wiadzy publicznej,
stosownie do art. 77 ust. 1 Konstytucji RP oraz art. 417" § 2 k.c. Sad Najwyzszy
wielokrotnie juz wyjasniat, w jaki sposdb nalezy rozumieC pojecie ,orzeczenia
niezgodnego z prawem” na gruncie przepiséw art. 424" i nast. k.p.c. W wyroku
z 7 lipca 2006 r., | CNP 33/06, (OSNC 2007, nr 2, poz. 35) Sad Najwyzszy



wyjasnit, ze stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia, to
ustalenie jego bezprawnosci, ktore nie moze nastgpiC bez siegniecia do istoty
wladzy sadowniczej, tj. orzekania w warunkach niezawistosci, w sposob
bezstronny, zalezny nie tylko od obowigzujgcych ustaw, ale takze od ,gtosu
sumienia” sedziego oraz jego swobody w ocenie prawa i faktéw stanowigcych
podioze sporu. Swoboda ocen sedziego wynika nie tylko z wtadzy sedziowskiej,
ale takze z prawa pozytywnego, czesto postugujgcego sie pojeciami
niedookreslonymi i klauzulami generalnymi albo dekretujgcego wolnos¢ decyzji
sedziego. Tres¢ orzeczenia zalezy réwniez od rezultatdw wyktadni, ktére moga
by¢ rozne, w zaleznosci od jej przedmiotu, metod oraz podmiotu, ktory jej
dokonuje. Z istoty wyktadni wynika zas wielos¢ interpretacji, a sam fakt wyktadni
z natury rzeczy nacechowany jest subiektywizmem. Juz z tych powodow
uzasadnione jest, aby w odniesieniu do dziatalnosci jurysdykcyjnej sadu
sformutowa¢ autonomiczne pojecie bezprawnosci. Je$li wiec na gruncie
odpowiedzialnosci cywilnej bezprawno$¢ oznacza generalnie naruszenie normy
wlasciwego zachowania sie, wynikajgcego z ustawy Ilub z umowy
miedzynarodowej, to w odniesieniu do odpowiedzialnosci za wydanie orzeczenia
sgdowego pojecie to korygowane jest specyfikg wladzy sadowniczej oraz jej
ustrojem. Majgc na uwadze zasade niezawisto$ci oraz postugiwanie sie przez
sady procedurami, ktérych osnowe stanowi system zaskarzania orzeczen, nalezy
przyjac, ze orzeczenie niezgodne z prawem, to orzeczenie niewatpliwie sprzeczne
z zasadniczymi i nie podlegajgcymi réznej wyktadni przepisami, z ogolnie
przyjetymi standardami rozstrzygnie¢ albo wydane w wyniku szczegdlnie razgco
btednej wykfadni lub niewtasciwego zastosowania prawa, ktore jest oczywiste i nie
wymaga gtebszej analizy prawniczej. Niezgodno$¢ z prawem rodzgca
odpowiedzialnos¢ odszkodowawczg Skarbu Panstwa musi zatem mie¢ charakter
kwalifikowany, elementarny i oczywisty, tylko bowiem w takim przypadku
orzeczeniu sgdu mozna przypisaé cechy bezprawnosci (por. wyrok Trybunatu
Konstytucyjnego z dnia 27 wrzesnia 2012 r. SK 4/11, OTK-A 2012/8/97
oraz orzeczenia Sgdu Najwyzszego: postanowienie z 21 marca 2006 r., V CNP
68/05 nie publ. i wyroki: z dnia 31 marca 2006 r., IV CNP 25/05, OSNC 2007, nr 1,
poz. 17, z dnia 17 maja 2006 r., | CNP 14/06 nie publ., z dnia 7 lipca 2006 r.,



I CNP 33/06 OSNC 2007, nr 2, poz. 35, z dnia 7 lutego 2007 r., lll CNP 53/06 nie
publ., z dnia 21 lutego 2007 r., | CNP 71/06 nie publ. i z dnia 20 wrzesnia 2007 r.,
[ CNP 87/07 nie publ.).

Analizujgc czy istotnie kwestionowany wyrok jest niezgodny z przepisami
wskazanymi przez skarzgcg, za chybiony poczyta¢ nalezy zarzut naruszenia art.
233 § 1 k.p.c. Przepis dotyczy oceny dowoddédw a zdaniem skarzgcej sad
dokonujgc oceny dowoddéw przekroczyt wynikajgce z tego przepisu ramy
sedziowskiej swobodnej oceny dowoddw. Zwazywszy, ze zgodnie z art. 424 k.p.c.
podstawg skargi nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktow lub oceny
dowoddw, zgodnosé/niezgodnos¢ wyroku z tym przepisem nie moze byé

przedmiotem badania.

Nietrafne sg =zarzuty naruszenia przepisow kodeksu cywilnego to jest
wskazanych przez skarzgcg art. 627, 637 § 1 i 2 oraz art. 642 k.c. Pierwszy z tych
przepisow zawiera definicje ustawowg umowy o dzieto, nie jest wiec wiadome
I skarzgca tego nie wyjasnia dlaczego uwaza, ze wyrok jest niezgodny z tym
przepisem. Art. 637 § 1 i 2 k.c. wymienia uprawnienia zamawiajgcego w sytuacji
gdy dzieto ma wady, a art. 642 k.c. stanowi o wymagalnosci wynagrodzenia —
w chwili oddania dzieta. Przepisy te w sprawie nie miaty zastosowania z uwagi na
brzmienie art. 627 k.c., ktéry wylacza regulacje kodeksowa, odsytajgc do
przepisow ustawy 27 lipca 2002 r. o szczegdlnych warunkach sprzedazy
konsumenckiej oraz o zmianie Kodeksu cywilnego. Uprawnienia konsumenta

w sytuacji gdy towar jest niezgodny z umowg reguluje art. 8 powotanej ustawy.

Sad Okregowy trafnie spostrzegt, ze tylko dwa okna, tukowe, dotkniete sg
wadg istotng, uzasadniajgcg odstgpienie od umowy w tej czesci. Brak byto
jakichkolwiek podstaw faktycznych i prawnych, aby wszystkie zamdwione przez
skarzgcg okna i drzwi traktowac tgcznie jako nierozerwalng catos¢, w sytuacji gdy
kazde z zamdwionych elementow byt rzeczg i stanowito samodzielny przedmiot
obrotu. Rozstrzygniecie Sgdu Okregowego w zakresie dwoch okien tukowych

pozostaje w zgodzie z przepisami art. 8 ust. 4 ustawy o sp.kon.

W odniesieniu do usterek jakie stwierdzono w siedmiu oknach zwyktych
I w drzwiach, Sagd Okregowy prawidtowo ocenit, ze byly to wady nieistotne, dajgce



sie usungc¢. Wady nieistotne wykluczajg odstgpienie od umowy, zamawiajgcemu
przystuguje roszczenie o obnizenie ceny (art. 8 ust. 4 zd.1 in fine ustawy). Koszt
usuniecia tych wad biegta okreslita na 2.100 zt. Poniewaz pozwana wad tych nie
usunefa, watpliwos¢ budzi oddalenie powddztwa w tej czesci. Wskazywanie
w skardze, ze zwrotowi podlega cate uiszczone przez skarzgcg wynagrodzenie
jest oczywiscie nietrafne, nie ma bowiem ku temu podstawy prawnej, przy czym
skarzgca nie dostrzega, ze odstgpienie od umowy nie tylko rodzi po stronie
przyjmujgcego zamoéwienie obowigzek zwrotu otrzymanego wynagrodzenia ale po
stronie zamawiajgcego powstaje obowigzek zwrotu wadliwego towaru (art. 494
k.c.). W odniesieniu natomiast do kwoty 2100 zt, biorgc pod uwage opinie biegtej
0 usuwalnosci i nieistotnosci reszty wad, skarzgca powinna byta w toku procesu,
chociazby z ostroznosci procesowej, skoro twierdzita, ze skutecznie odstgpita
od umowy w catosci, domaga¢ sie zaptaty tej kwoty jako formy realizacji
roszczenia o obnizenie ceny. Przyjmuje sie bowiem, ze jezeli wynagrodzenie
zostato zaptacone w catosci, realizacja roszczenia o obnizenie ceny moze
nastgpic¢ przez zadanie zwrotu czesci zaptaconej kwoty. Biorgc jednak pod uwage,
ze roszczenie o0 obnizenie ceny jest roszczeniem samoistnym, z punktu widzenia
procesowego powinno byé w procesie zgtoszone, co jednak w sprawie nie
nastgpito. W tej sytuacji watpliwos¢ co do prawidtowosci oddalenia powddztwa
w zakresie kwoty 2.100 zt nie przedstawia sie jako oczywista i nie powoduje, ze
oddalenie powddztwa w tej czesci oznacza niezgodnos¢ wyroku z prawem w taki
sposdb w jaki pojecie to nalezy rozumieé¢ na gruncie art. 424 k.p.c., o czym byta

mowa na wstepie.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie art. 424 § 1 k.p.c.,

Sad Najwyzszy orzekt jak w sentenciji.

O kosztach zastepstwa procesowego pozwanej w postepowaniu
przed Sgdem Najwyzszym naleznych jej od powddki orzeczono na podstawie
art. 98 § 1 i 3 k.p.c. w zwigzku z § 6 pkt 5 i § 12 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci
radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy
prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (tekst jedn.:
Dz. U.z 2013r., poz. 490).






