Sygn. akt 1l KK 154/14

POSTANOWIENIE

Dnia 23 pazdziernika 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Michat Laskowski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

w dniu 23 pazdziernika 2014 r.,

sprawy S. T.

skazanego z art. 280 § 1 k.k. i in.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego w G.

z dnia 18 wrzesnia 2013 r.,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w G.
z dnia 1 marca 2013 r.,

postanowit

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng,

2. zwolni¢ skazanego od kosztow sgdowych postepowania
kasacyjnego,

3. na podstawie § 19, § 2 ust. 3 i § 14 ust. 3 pkt 1 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 roku w sprawie
optat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. z
dnia 3 pazdziernika 2002 roku, Nr 163, poz. 1348 ze zmianami)
zasgdzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adwokat U. J. prowadzgcej
Kancelarie Adwokackg kwote 442,80 zt, w tym 23 % podatku VAT,
jako obrohcy z urzedu wyznaczonemu w postepowaniu kasacyjnym,
za sporzgdzenie i wniesienie kasacji.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy, wyrokiem z dnia 1 marca 2013 r., uznat S. T. za winnego

tego, ze w dniu 16 grudnia 2009 r. w G., dziatajgc wspodlnie i porozumieniu z
drugim nieustalonym sprawca, kierujgc w strone B. E. oraz P. C. atrape pistoletu
marki Glock zawierajgcg pojemnik z gazem pieprzowym oraz inny przypominajgcy
broh palng przedmiot oraz uzywajgc wobec B. E. przemocy w postaci pchniecia i

szarpania, zazgdat wydania klucza od kasetki z pieniedzmi, z ktérej zabrat w celu



przywtaszczenia pienigdze w kwocie 1 320 zt na szkode K. w R. oraz usitowat
dokonac kradziezy pieniedzy w kwocie 6 500 zt na szkode wymienionej firmy
znajdujgcych sie w sejfie, w ten sposéb, Zze po uprzednim zastosowaniu wobec B.
E. przemocy w postaci kopniecia w noge zazagdat od niej klucza od sejfu, w ktorym
znajdowaty sie pienigdze, lecz zamierzonego celu nie osiggngt z uwagi na
wigczenie sie alarmu, w wyniku czego B. E. doznata uszkodzenia ciata w postaci
sttuczenia uda lewego w postaci zasinienia, przy czym czynu tego dopuscit sie w
warunkach powrotu do przestepstwa, to jest za winnego przestepstwa z art. 280 § 1
kk.wzb.zart. 13§ 1kk.wzw. zart. 280 § 1 k.k. wzb. zart. 157 § 2 kk. w zw. z
art. 11 § 2 k.k. wzw. z ar. 64 § 1 k.k. i za przestepstwo to wymierzyt mu kare 2 lat i
10 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Apelacje od tego wyroku wniosta obrohca oskarzonego. Zaskarzajgc wyrok
w catosci, zarzucita mu btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
orzeczenia polegajgcy na przyjeciu, ze oskarzony dokonat rozboju zarzuconego mu
w akcie oskarzenia, podczas gdy nie zostat kategorycznie rozpoznany przez
Swiadkéw, a sam zaprzecza by dokonat tego czynu, a wiec pomimo braku
dowoddéw wskazujgcych na sprawstwo oskarzonego. W apelacji sformutowano
takze zarzut obrazy przepiséw postepowania polegajgcej na naruszeniu art. 7 k.p.k.
poprzez danie wiary zeznaniom $wiadkéw B. E. i P. C. oraz poprzez nieprawidiowg
ocene dowodu w postaci wykazu potgczen telefonicznych, a takze na naruszeniu
art. 193 k.p.k. i art. 5 § 2 k.p.k. poprzez rozstrzygniecie na niekorzy$¢ oskarzonego
watpliwosci co do tego, czy ujawniony na miejscu zdarzenia element broni
pochodzit z pistoletu zatrzymanego w mieszkaniu oskarzonego i to wbrew opinii
biegtego.

W konkluzji apelacji obronca oskarzonego wniosta o zmiane zaskarzonego
wyroku i uniewinnienie oskarzonego od popetnienia zarzucanego mu czynu.

Po rozpoznaniu apelacji obroncy, Sad Okregowy, wyrokiem z dnia 18
wrzesnia 2013 r., utrzymat w mocy zaskarzony wyrok Sgdu Rejonowego, uznajgc
apelacje za oczywiscie bezzasadng.

Kasacje od tego wyroku wniosta obrohca skazanego S. T. Zaskarzyta wyrok

Sadu Okregowego w catosci i zarzucita mu razgce naruszenie prawa, moggce miec



wptyw na tresC orzeczenia, a mianowicie obraze nastepujgcych przepisdw prawa

procesowego:

1.

art. 7 k.p.k. poprzez zaakceptowanie w toku kontroli instancyjnej naruszenia
zasady swobodnej oceny dowodow, wyrazajgcego sie daniem wiary
zeznaniom pokrzywdzonej B. E. i Swiadka P. C. co do udziatu w napadzie S.
T., mimo ze w tym zakresie osoby te zmienialy zeznania w toku
postepowania i ani razu nie rozpoznaty jednoznacznie S. T., a ich relacje
dotyczgce cech wyrdzniajgcych napastnika cechujg istotne sprzecznosci i
nielogicznosci;

art. 7 k.p.k. poprzez zaakceptowanie w toku kontroli instancyjnej naruszenia
zasady swobodnej oceny dowodow, wyrazajgcego sie nieprawidiowg oceng
dowodu z wykazu potgczen telefonicznych, jako rzekomo sSwiadczgcego o
przebywaniu oskarzonego poza domem w czasie dokonania napadu,

art.193 k.p.k. polegajgcego na tym, iz wbrew ustnej opinii biegtego z
dziedziny mechanoskopii, Sad ustalit pochodzenie elementu broni
ujawnionego na miejscu zdarzenia z broni zatrzymanej w mieszkaniu
oskarzonego,

art. 4 k.p.k., art. 92 k.p.k. i art. 410 k.p.k. poprzez niedostrzezenie w toku
kontroli odwotawczej wady wyroku, polegajgcej na pominieciu przy
dokonywaniu ustalen faktycznych dwéch opinii kryminalistycznych,

art. 5 § 2 k.p.k. poprzez zaabsorbowanie do prawomocnego wyroku
rozstrzygnie¢ dokonanych przez sgd pierwszej instancji, dotyczgacych nie
dajgcych sie usungé watpliwosci, dotyczgcych pochodzenia elementu broni

ujawnionego na miejscu zdarzenia,

. art. 457 § 3 k.p.k. poprzez nierozwazenie i nieustosunkowanie sie w sposéb

spetniajgcy minimalny standard procesowy, w uzasadnieniu wyroku Sadu

Okregowego do wszystkich zarzutéw i wnioskéw apelacji obronicy.

Obronca wniosta w kasacji o uchylenie zaskarzonego wyroku oraz utrzymanego

nim w mocy wyroku Sgdu Rejonowego i uniewinnienie S. T., wzglednie o

przekazanie sprawy sgdowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

Prokurator Okregowy w pisemnej odpowiedzi na kasacje wniost o jej

oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;j.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Zarzuty i wnioski kasacji obroncy S. T. sg bezzasadne w stopniu
pozwalajgcym na rozpoznanie i oddalenie kasacji na posiedzeniu wyznaczonym w
trybie art. 535 § 3 k.p.k. W kontekscie cech postepowania kasacyjnego wielokrotnie
opisywanych w réznych judykatach Sadu Najwyzszego zauwazyC trzeba, ze
wiekszos¢ zarzutdéw rozpoznawanej kasacji nie mogta by¢ skuteczna wobec faktu,
ze tylko formalnie spetniajg one warunki zarzutow kasacyjnych, a w rzeczywistosci
stanowig powielenie zarzutoéw sformutowanych w apelacji obroncy i zmierzajg do
powtdrzenia przez Sgd Najwyzszy kontroli odwotawczej wyroku sadu pierwszej
instancji, w tym kwestionujg prawidtowos¢ dokonanych w sprawie i to przez Sad
Rejonowy ustalen faktycznych, co w Swietle utrwalonego orzecznictwa Sadu
Najwyzszego jest zabiegiem niedopuszczalnym.

Ustosunkowujgc sie do kolejnych zarzutéw kasacji trzeba zauwazy¢, ze Sad
Rejonowy dokonat wnikliwej oceny zeznan swiadkéw B. E. i P. C. Podsumowujac te
oceny Sad nie stwierdzit, aby rozpoznaty one S. T. jako sprawce przestepstwa.
Wskazaty jednak na podobienstwo sylwetki, gtosu i sposobu poruszania sie
sprawcy do S. T., przy czym obie panie znaly skazanego. B. E. juz w trakcie
pierwszego przestuchania wskazata na mozliwo$¢ udziatu skazanego w rozboju.
Brak podstaw, aby przyjgc¢, ze ona, jak i drugi swiadek P. C., miaty jakikolwiek
powdd, aby bezpodstawnie obcigza¢ S. T. Dowdd w postaci zeznan tych swiadkéw
uznany zostat przez sady jako jeden z elementéw materiatu dowodowego, ktory
wspolnie z innymi dowodami pozwolit na uznanie sprawstwa S. T.

Zarzut kasacji zwigzany z wartoscig dowodowg analizy potgczen z telefonu
skazanego dotyczy niemoznosci dokonania na podstawie tej analizy ustalenia, ze
S. T. nie przebywat w domu w czasie dokonania opisanego w akcie oskarzenia
czynu. Dowdd ten nie moze by¢ jednak oceniany w oderwaniu od pozostatych
dowodow i kontekstu sytuacyjnego. Fakt wymiany wiadomos$ci sms pomiedzy
skazanym a jego zong w czasie, w ktérym S. T. miat by¢ razem z zong w domu
mogt zostaC oceniony przez sad jako podwazajgcy alibi skazanego. Wprawdzie
mozliwe jest porozumiewanie sie z osobg przebywajgcg w tym samym mieszkaniu
za pomocg telefonu, jednak w $wietle zasad do$wiadczenia zyciowego bardziej

prawdopodobne jest, ze S. T., jak ustalit sgd, przebywat w tym czasie poza domem.



Takiej oceny sgdu nie mozna uznacC za razgce naruszenie prawa, zwtaszcza w
kontekscie catosci materialtu dowodowego ujawnionego w toku przewodu
sgdowego.

Kwestia znalezionej na miejscu zdarzenia czesci atrapy broni i zwigzanych z
nig ocen sagdu réwniez nie moze by¢ uznana za podstawe do uwzgledniania
kasacji. W toku postepowania nie stwierdzono cech indywidualnych oderwanego
elementu, ktore pozwolityby na ustalenie, ze czes¢ ta z pewnoscig pochodzi z
egzemplarza ujawnionego w mieszkaniu S. T. Niemniej w kontekscie zeznan
Swiadka B. E., ktdra opisata szarpanine z napastnikiem i fakt oderwania czesci
broni (na broni stwierdzono slad DNA B. E.) oraz fakt braku tego wtasnie elementu
w egzemplarzu zabezpieczonym w mieszkaniu skazanego prowadzg do
uprawnionego wniosku, ze byta to atrapa, ktérg skazany postugiwat sie w czasie
zdarzenia. Taki wniosek sgdu pierwszej instancji, zaakceptowany przez sad
odwotawczy nie narusza przepisOw wskazanych w kasacji, Brak jednoczesnie
podstaw do uznania, Zze atrapa ujawniona w mieszkaniu S. T. zostat celowo
zdekompletowana. Mimo braku zatem bezwzglednej pewnosci co do pochodzenia
ujawnionego na miejscu zdarzenia fragmentu atrapy, nie mozna uznac, aby
rozumowanie sgdow zawierato wewnetrzne sprzecznosci, byto w inny sposéb
wadliwe lub by sady rozstrzygaty watpliwosci wbrew zasadzie zawartej w art. 5 § 2
k.p.k.

Za bezzasadny uznaC nalezy takze ostatni zarzut kasacji, w istocie swej
jedyny zarzut, ktory skierowany jest przeciwko wyrokowi sgdu odwotawczego.
Lektura uzasadnienia tego wyroku prowadzi do wniosku, ze sgd ten ustosunkowat
sie do wszystkich zarzutow apelacyjnych i uczynit to w sposéb, ktoéry odpowiada
standardom prawidtowej kontroli odwotawczej. W uzasadnieniu wyroku sgdu
odwotawczego omoéwiono w staranny sposob wszystkie kwestie dotyczgce ocen
poszczegolnych dowoddéw, prawidtowosci wnioskow w zakresie ustalen faktycznych
i zarzucanych naruszen przepiséw prawa procesowego.

W tym stanie rzeczy kasacja obroncy S. T. zostata oddalona.



