Sygn. akt Il KZ 79/14

POSTANOWIENIE

Dnia 28 pazdziernika 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski

w sprawie K. M.

skazanego z art. 278 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 28 pazdziernika 2014 r.,

zazalenia wniesionego przez skazanego

na zarzgdzenie upowaznionego sedziego Sgdu Okregowego w W.
z dnia 27 sierpnia 2014 r.,

o odmowie przyjecia kasacji

postanowit

uchyli¢ zaskarzone zarzadzenie i sprawe przekazaé¢ do

ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE

K. M. wyrokiem Sgdu Rejonowego w W. z dnia 15 maja 2014 r., sygn. akt ...
1656/13, zostat skazany za czyny z art. 278 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. i z art.
190 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. Orzekajgcy w instancji odwotawczej Sad
Okregowy w W. wyrokiem z dnia 6 sierpnia 2014 r., sygn. akt ... 262/14, utrzymat w
mocy wyrok Sadu pierwszej instancji, uznajgc apelacje oskarzonego za oczywiscie
bezzasadng. Dzien pdzniej K. M., ktéry mimo odebrania zawiadomienia nie
uczestniczyt w rozprawie odwotawczej, ztozyt w Sgdzie Rejonowym w W. pismo
okreslone jako ,odwotanie”, ktérego tres¢ moze wskazywac, ze autor nie wiedziat,

wzglednie uwazat za okolicznos¢ nieznaczagca, iz postepowanie w jego sprawie



zostato juz zakonczone prawomocnym orzeczeniem Sgdu Okregowego. W pismie,
adresowanym do Sadu Rejonowego, postulowat bowiem przestuchanie w
charakterze Swiadka wskazanej przez siebie osoby oraz ,aby poszkodowana
zostata doprowadzona na sprawe”. Wymienione pismo zostato przekazane Sagdowi
Okregowemu w W., gdzie wydano zarzgdzenie, by zwréci¢ sie do skazanego o
podanie, ,czy pismo z dnia 7 sierpnia 2014 roku stanowi wniosek o sporzgdzenie
uzasadnienia wyroku Sagdu Okregowego w W. z dnia 7 sierpnia 2014 roku (w
rzeczywistosci, co wskazano, wyrok ten zostat wydany 6 sierpnia 2014 r. — uwaga
SN) zwigzany z zamierzonym wniesieniem kasacji — i to w terminie 7 dni pod
rygorem pozostawienia pisma bez dalszego biegu”. W odpowiedzi na pismo Sadu z
11 sierpnia 2014 r. skazany nadestat pismo nazwane ,kasacjg”, w ktérym stwierdzit,
ze nie zgadza sie z wydanym wyrokiem i zwrocit sie o ,ponowne rozpatrzenie mojej
sprawy i o zawieszenie wyroku”.

Zarzadzeniem z dnia 27 sierpnia 2014 r., sygn. akt ... 12/14, upowazniony
sedziego Sgdu Okregowego w W. na podstawie art. 530 § 2 k.p.k. w zw. z art. 93 §
2 k.p.k. odmowit ,przyjecia kasacji ztozonej dnia 19 sierpnia 2014 roku przez
skazanego K. M. od wyroku Sgdu Okregowego we W. z dnia 6 sierpnia 2014 roku
po stwierdzeniu, ze braki formalne kasacji nie zostaty usuniete (...)". W tresci
zarzgdzenia nadmieniono, ze mimo skierowanego do niego wezwania, skazany nie
podat, jakiego rodzaju czynnos¢ procesowg wnioskowat w pismie z 7 sierpnia 2014
r., natomiast nadestat pismo zatytutowane ,kasacja’. Tymczasem, zgodnie z art.
524 § 1 k.p.k., kasacja musi by¢ poprzedzona ztozonym w terminie 7 dni od daty
ogtoszenia orzeczenia, wnioskiem o doreczenie orzeczenia z uzasadnieniem.
Wobec niezlozenia takiego wniosku przez skazanego zaistniata koniecznos$é
wydania zarzgdzenia o odmowie przyjecia kasacji.

Po otrzymaniu zarzgdzenia skazany niezwilocznie nadestal do Sadu
Okregowego w W. pismo z informacjg, ze nie ubiega sie o doreczeniu mu odpisu
wyroku (z uzasadnieniem), jednak z wyrokiem nie moze sie pogodzi¢ i uwaza, ze
zostat skazany niestusznie, zwtaszcza Zze pojednat sie z pokrzywdzong. Pismo to
zostato potraktowane jako zazalenie na zarzgdzenie o odmowie przyjecia kasaciji i
przedstawione do rozpoznania Sgdowi Najwyzszemu.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.



Sposdb zachowania sie K. M. w toku postepowania, w tym tresc
sporzgdzanych przez niego pism, daje podstawy do wnioskowania, ze w matym
stopniu rozumie on reguty postepowania karnego, zas zupetnie obcy jest mu
prawidtowy sposob zaskarzenia prawomocnego wyroku sgdu odwotawczego.
Wypada przyjg¢, ze dostrzegt to sedzia Sgdu Okregowego we W., skoro uznat za
stuszne wezwacC skazanego do udzielenia informacji, jak nalezy traktowaé jego
pismo z 7 sierpnia 2014 r., w szczegdlnosci, czy skazany Zzgda sporzgdzenia
uzasadnienia wyroku sadu odwotawczego w zwigzku z zamiarem wniesienia
kasacji. Dalsze czynnosci sedziego wskazujg jednak na niedostateczne rozwazenie
intencji skazanego, z uwzglednieniem jego widocznej nieporadnosci, w kontekscie
przepisow art. 118 § 11 2 k.p.k. W pierwszej kolejnosci nalezato dostrzec, ze K. M.
konsekwentnie utrzymuje, iz skazujgcy go, prawomocny juz wyrok, uwaza za
krzywdzacy i dgzy do jego podwazenia. W takim razie, gdy skazany wezwany do
udzielenia informacji, czy sporzgdzone przez niego pismo stanowi wniosek o
sporzgdzenie uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego w zwigzku z zamierzonym
wniesieniem kasacji, nadestat pismo, ktore nazwat kasacjg, nalezato rozwazyc,
ciggle majgc na uwadze stabe rozumienie przez, wystepujgcego bez obroncy, K. M.
regut procesu i, wydaje sie, kierowanych do niego pism, czy takie postgpienie
skazanego nie jest rownoznaczne z udzieleniem pozytywnej odpowiedzi na zadane
mu pytanie. Wszak nadestanie ,kasacji’ jest nader jasng deklaracjg skazanego, ze
chciatby skorzysta¢ z prawa do wniesienia tego nadzwyczajnego $rodka
zaskarzenia, zas fakt, ze w pismie tym nie stwierdzit jednoznacznie, iz jego pismo z
7 sierpnia 2014 r. nalezy potraktowaé jako wniosek o doreczenie orzeczenia
wyroku Sagdu Okregowego z uzasadnieniem, nie musi by¢é uznawany jako
decydujacy.

Chociaz przypadek ten nie wystepuje w rozpatrywanej sprawie, ma wymowe
fakt, ze ustawowa regulacja stanowi, iz skutki wniosku o uzasadnienie wyroku
wywotuje tez sam srodek odwotawczy (art. 445 § 2 k.p.k.). W kazdym razie
zaskarzone zarzagdzenie w Zzaden sposob nie ttumaczy, dlaczego, mimo
dopuszczenia mozliwosci potraktowania, w razie ztozenia odpowiedniej deklaracji
przez skazanego, jego pisma z 7 sierpnia 2014 r. jako wniosku, o ktérym mowa w

art. 524 § 1 k.p.k., pismo nazwane przez skazanego ,kasacjg” nie mogto zostac



jako taki wniosek potraktowane, przy uwzglednieniu wspomnianego art. 118 § 11 2
k.p.k. Wskazuje to na pewng niespdjnos¢ podejmowanych decyzji, zwlaszcza ze
adresowane do Sgdu Rejonowego pismo skazanego z 7 sierpnia 2014 r. zdaje sie
mieC mniejszy zwigzek (o ile w ogdle ma) z ewentualnym postepowaniem
kasacyjnym niz adresowana do Sgdu Okregowego ,kasacja”. Trzeba tez zauwazyc,
ze w zazaleniu skazany deklaruje che¢ podwazenia prawomocnego wyroku,
stwierdzajgc zarazem, iz nie chodzi mu o uzyskanie jego odpisu. Swiadczy to o
tym, ze skazany mogt nie zrozumieC pisma skierowanego do niego przez Sad 11
sierpnia 2014 r. oraz ze w celu otwarcia sobie drogi do wniesienia kasacji, na
zadane mu przez Sad pytanie powinien odpowiedzie¢ twierdzgco.

Uchylenie zaskarzonego zarzadzenia w praktyce oznacza, ze badaniu przez
przewodniczgcego wydziatu (upowaznionego sedziego) powinna podlega¢c w
pierwszej kolejnosci kwestia, czy pismo okreslone przez skazanego jako kasacja
moze by¢ potraktowane jako pozytywna odpowiedz na pytanie zawarte w pismie
Sadu Okregowego z 11 sierpnia 2014 r. Dopiero zajecie negatywnego w tym
wzgledzie, jednak przekonujgco umotywowanego stanowiska, bedzie prowadzito do
ponownego wydania zarzgdzenia odmawiajgcego przyjecia kasacji. Wydaje sie
jednak celowe rozwazenie rowniez potrzeby udzielenia skazanemu mozliwie
zrozumiatych dla niego informacji co do regut zaskarzenia prawomocnego wyroku
sgdu odwotawczego i sktonienia go do przekazania jednoznacznej deklaracji, czy
sktadajgc pismo z dnia 7 sierpnia 2014 roku rzeczywiscie zmierzat do zainicjowania
postepowania kasacyjnego.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie.



