Sygn. akt SNO 47/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 pazdziernika 2014 r.
Sad Najwyzszy - Sad Dyscyplinarny w skfadzie:

SSN Stanistaw Zabtocki (przewodniczacy)
SSN Zbigniew Kwasniewski (sprawozdawca)
SSN Krzysztof Staryk

Protokolant Katarzyna Wojnicka

przy udziale Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego Sadu Apelacyjnego, po
rozpoznaniu na rozprawie w dniu 3 pazdziernika 2014 r.,

sprawy J. H.

sedziego Sgdu Okregowego w /.../

w zwigzku z odwotaniem obwinionego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego - Sadu Dyscyplinarnego w [...]

z dnia 30 maja 2014 r., sygn. akt ASD /.../,

1) zmienia zaskarzony wyrok w ten tylko sposéb, ze za
popetnione przewinienie dyscyplinarne wymierza J. H. na
podstawie art. 109 § 1 pkt 2 Prawa o ustroju sadow
powszechnych kare nagany;

2) w pozostatej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy, a
kosztami odwotawczego postepowania dyscyplinarnego obcigza

Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE



Sad Apelacyjny — Sad Dyscyplinarny w [...] wyrokiem z dnia 30 maja 2014 r. uznat
obwinionego sedziego Sgdu Okregowego w [...] J. H. za winnego tego, ze w dniu 2
lipca 2012r. w [...] dziatajgc umysinie wytamat szlaban wyjazdowy z terenu Szpitala
Wojewddzkiego, powodujgc szkode w mieniu Szpitala w wysokosci 1 772,43 zi, .
za winnego przewinienia dyscyplinarnego stanowigcego uchybienie godnosci
sprawowanego urzedu sedziego i za to na podstawie art. 109 § 1 pkt.4 Prawa o
ustroju saddéw powszechnych (dalej usp) wymierzyt obwinionemu kare
dyscyplinarng przeniesienia na inne miejsce stuzbowe w Sgdzie Okregowym — w
okregu Sadu Apelacyjnego w [...], a kosztami postepowania dyscyplinarnego
obcigzyt Skarb Panstwa.

Sad ten ustalit, ze w dniu 2 lipca 2012r. obwiniony przyjechat wraz z zong i
dorostym synem do szpitala w [...], zaparkowat samochdéd przed wejsciem do Izby
Przyje¢, pozostawit syna na wozku inwalidzkim w towarzystwie zony, po czym
podjechat pod szlaban wyjazdowy z terenu szpitala chcgc zaparkowac na
wiasciwym parkingu. Sedzia J. H. nie oczekiwat na otwarcie zamknietego szlabanu,
ani na pracownika moggcego szlaban uruchomic, lecz po uptywie 26 sekund
wysiadt z samochodu, chwycit szlaban i unoszgc go dwukrotnie do géry wytamat go
z uchwytu blokujgcego. Wytamane ramie szlabanu obwiniony odtozyt na trawnik i
odjechat na parking. Po powrocie do Szpitala obwiniony nie zgtosit sie w celu
wyjasnienia zajscia, czy chocby zgtoszenia dokonanego uszkodzenia szlabanu.
Sprawce wytamania szlabanu ustalita policja na podstawie numeru samochodu
wskazanego przez dyspozytorke Szpitala. Obwiniony w swych wyjasnieniach
przyznat fakty, nie zaprzeczajgc wytamania szlabanu.

Sad pierwszej instancji uznat ustalony stan faktyczny za niesporny i nie
budzacy najmniejszych watpliwosci. Stwierdzit, Ze postanowieniem z dnia 18 marca
2014r. Sad Rejonowy na podstawie art. 17 § 1 pkt.3 k.p.k. umorzyt postepowanie
przeciwko J. H. o czyn z art. 288 § 1 k.k., uznajgc, ze czyn zarzucony oskarzonemu
nie stanowi przestepstwa z uwagi na jego znikomg szkodliwos¢ spoteczng. Te
ostatnig okoliczno$¢ uznat Sad Dyscyplinarny za niewykluczajgcg prowadzenie
postepowania dyscyplinarnego i ukaranie za przewinienie dyscyplinarne, ktére w

postepowaniu karnym nie zostato uznane za przestepstwo. Sad ten stwierdzit, ze



czyny nie bedgce przestepstwem z uwagi na znikomg spoteczng szkodliwosc
stanowig drugg (po przestepstwach) najciezszg kategorie przewinien stuzbowych.

W ocenie Sadu pierwszej instancji, ustalony stan faktyczny nie pozostawia
watpliwosci, ze obwiniony umysinie wytamat szlaban, uszkadzajgc go w ten sposob,
a nastepnie nie zgtosit sie by wyjasni¢ zajscie i naprawi¢ szkode. Poprzez otwarcie
szlabanu sprzeczne z jego konstrukcjg i sposobem dziatania obwiniony mogt
przewidzie¢ uszkodzenie urzadzenia i na nie sie godzit, co wytgcza nieumysinos¢
jego zachowania, stwierdzit Sad Dyscyplinarny, kwalifikujgc zachowanie
obwinionego jako przewinienie dyscyplinarne z art. 107 § 1 u.s.p. w postaci
uchybienia godnosci urzedu sedziego.

Uzasadniajgc wymierzong obwinionemu kare dyscyplinarng Sad Apelacyjny
— Sad Dyscyplinarny uwzglednit zarowno umiarkowang wage popetnionego
przewinienia, jak réwniez dotychczasowy przebieg stuzby obwinionego i jego
postawe w toku niniejszego postepowania. Sad ten wskazat na fakt kilkukrotnego
karania dyscyplinarnego obwinionego, tak za razgcg obraze prawa w orzekaniu, jak
i za uchybienie godnos$ci urzedu i stwierdzit, ze dotychczas wymierzone kary
dyscyplinarne — upomnienie i nagana — okazaly sie nieskuteczne. Za przejaw
niewtasciwe] postawy obwinionego w niniejszym postepowaniu dyscyplinarnym
uznat Sad Apelacyjny niestawianie sie na rozprawy i przesytanie pism
Swiadczagcych o niezrozumieniu sprawy i ignorancji nieprzystajgcej prawnikowi
poprzez zarzucanie prowadzenia dwoch postepowan (karnego i dyscyplinarnego) o
ten sam czyn i ponawianie pogladu o braku podstaw do prowadzenia postepowania
dyscyplinarnego.

Uwzgledniajgc uprzednig karalno$¢ dyscyplinarng i postawe prezentowang w
toku postepowania przez obwinionego, Sad pierwszej instancji rozwazat
wymierzenie mu najsurowszej z kar dyscyplinarnych. Uznat jednak, ze sprzeciwia
sie temu waga popetnionego czynu, cho¢ bedgcego ciezkim przewinieniem
dyscyplinarnym, a takze uwzglednienie na korzy$¢ obwinionego — diugoletniej
stuzby sedziowskiej. Wymierzong kare Sad Apelacyjny ocenit jako stosowng do
stopnia zawinienia przy uwzglednieniu istotnych okolicznosci obcigzajgcych i
majgca spenic cele dyscyplinujgce obwinionego, w tym powstrzymac od zachowan

nielicujgcych z godnoscig urzedu sedziego.



Obwiniony zaskarzyt powyzszy wyrok w catosci, zarzucajgc w odwotaniu
btgd w ustaleniach faktycznych poprzez wadliwe przyjecie okolicznosci zdarzenia
badz brak ich wyjasnienia, co ma istotne znaczenie dla wyjasnienia rzeczywistego
przebiegu zajscia, a nadto przyjecie przez Sad wybiorczych okolicznosci z catosci
zdarzenia.

Skarzacy zarzucit nadto istotne naruszenie prawa procesowego wskutek
nieuwzglednienia wnioskow dowodowych obwinionego oraz jego wyjasnien i
naruszenie regut postepowania karnego w zakresie prawa do obrony.

Naruszenie prawa materialnego w zakresie powotanych przez Sad
przepiséw uzasadnit obwiniony wymierzeniem mu kary oderwanej i nieadekwatnej
do okolicznosci czynu i opartej na dowolnych ustaleniach w sytuacji, w ktérej Sad w
postepowaniu karnym prawomocnie umorzyt postepowanie, stwierdzajgc brak
podstaw do przyjecia przestepstwa i czynu karalnego. Na tej podstawie obwiniony
sformutowat zarzut, ze Sad Dyscyplinarny wyraznie wyszedt ponad zakres
rozpoznania i orzekt ,....niejako poza przedmiotem rozpoznania”.

Na podstawie powyzszych zarzutdw skarzgcy wniost o zmiane zaskarzonego
wyroku, bgdz jego uchylenie oraz umorzenie postepowania w catosci, albo o jego
uchylenie w catosci i przekazanie sprawy Sgdowi pierwszej instancji do ponownego
rozpoznania, celem wyjasnienia okolicznosci zgtoszonych przez obwinionego oraz
przeprowadzenie dowodow wskazanych przez obwinionego, a majgcych istotne
znaczenie.

W toku rozprawy przed Sgdem Najwyzszym — Sgdem Dyscyplinarnym Sad
ten otworzyt przewod sadowy i uwzgledniajgc wniosek obwinionego zaliczyt w
poczet materiatlu dowodowego dotgczone do odwotania odpis prawomocnego
postanowienia Sgdu Rejonowego z dnia 18 marca 2014r., sygn. akt Il K .../14,
ktorym umorzono postepowanie karne przeciwko J. H., a ponadto odpis opinii
biegtego wydanej w sprawie karnej Sadu Rejonowego, oznaczonej sygn. akt. Il
K.../11.

Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego wniést o utrzymanie w mocy

zaskarzonego wyroku, natomiast obwiniony wniost o uwzglednienie jego odwofania.

Sad Najwyzszy — Sgd Dyscyplinarny zwazyt, co nastepuje.



Odwotanie zastugiwato w czesci na uwzglednienie, a mianowicie w zakresie
kwestionujgcym wymierzong obwinionemu kare dyscyplinarng, co skutkowato
zmiang zaskarzonego wyroku tylko w przedmiocie rodzaju wymierzone;j
obwinionemu kary i utrzymaniem w mocy zaskarzonego wyroku w pozostatej czesci.

Nie zastugiwaly natomiast na uwzglednienie zarzuty obwinionego
kwestionujgce generalnie fakt popetnienia przewinienia dyscyplinarnego, a
wskazujgce na btgd co do prawidtowosci i zupetnosci dokonanych ustalen
faktycznych, uzasadniony wadliwym przyjeciem przez Sad pierwszej instanciji
okolicznosci zdarzenia bgdz brakiem ich wyjasnienia.

Tymczasem o braku podstaw do kwestionowania faktu popetnienia
przewinienia dyscyplinarnego nie moze $Swiadczy¢ wydanie prawomocnego
postanowienia o umorzeniu postepowania karnego, prowadzonego przeciwko J. H.
o czyn z art. 288 § 1 k.k., z uwagi na jego znikomg szkodliwo$¢ spoteczna.

Bezsporna tozsamos$¢ zdarzen faktycznych bedgcych przedmiotem oceny w
postepowaniu karnym i w postepowaniu dyscyplinarnym nie sprzeciwia sie
prowadzeniu postepowania dyscyplinarnego nawet po prawomocnym umorzeniu
postepowania karnego (uchwata SN z dnia 8 maja 2002r., sygn. akt. SNO 8/02,
OSN 20009r., z. 9-10, poz.85).

Réwniez zrozumiaty stan rozemocjonowania obwinionego, spowodowany
troskg o zdrowie syna i che¢ udzielenia mu mozliwie najszybszej pomocy lekarskiej
moze mieC wptyw jedynie na wymiar kary, ale nie ekskulpuje go od popetnienia
przewinienia dyscyplinarnego, zwazywszy zwiaszcza, ze w chwili uszkodzenia
szlabanu syn obwinionego znajdowat sie juz w szpitalnej Izbie Przyje¢ i to pod
opiekg swojej matki, a zony obwinionego.

Sad Apelacyjny — Sad Dyscyplinarny po dokonaniu ustaleh stanu
faktycznego trafnie ocenit go jako niesporny i wyraznie wskazat na dowody, na
ktérych opart sie w postaci zeznan swiadka K. C., oczywistosci zapisdbw nagran z
monitoringu, jak réwniez wyjasnien obwinionego sedziego, ktory przyznat fakty, nie
zaprzeczajgc wytamaniu szlabanu. Wskazywane przez obwinionego w odwotaniu
okolicznosci, ktére skionity go do zachowania bedgcego przedmiotem oceny Sgdu
Dyscyplinarnego, wskazujg wiec na motywy takiego jego zachowania, ale w niczym

nie podwazajg prawidtowosci ustalen stanu faktycznego, przyjetego za podstawe



orzekania przez Sad pierwszej instancji. Zarzut skarzgcego pominiecia okolicznosci
majgcych swiadczy¢ na korzysC¢ obwinionego nie podwaza wiec prawidtowosci
ustalonego stanu faktycznego przez Sad pierwszej instancji, a mogtby miec
ewentualne znaczenie jedynie w odniesieniu do wymiaru kary.

Skarzacy nie wskazat rowniez na konkretne przepisy prawa procesowego,
ktérych istotne naruszenie zarzucit w odwotaniu, natomiast juz samo uzasadnienie
tego zarzutu nie dowodzi jego zasadnosci, poniewaz Sad Apelacyjny — Sad
Dyscyplinarny nie ma procesowego obowigzku uwzglednienia wszystkich wnioskéw
dowodowych zgtaszanych przez obwinionego. Odmowe Sadu | instancji
prowadzenia dowoddéw z dokumentdéw zawartych w aktach sprawy oznaczonej sygn.
akt. Il K... /11 Sadu Rejonowego w [...], a dotyczacej wypadku komunikacyjnego w
ktorym pokrzywdzonymi zostali obwiniony, jego matzonka oraz syn, uzasadniat
przedmiot tego postepowania karnego, ktory nie pozostawat w zadnym zwigzku z
przewinieniem dyscyplinarnym bedgcym przedmiotem oceny w niniejszym
postepowaniu.

Sad Najwyzszy — Sad Dyscyplinarny uznat natomiast, ze odwotanie
zastuguje na uwzglednienie tylko w odniesieniu do wymiaru kary, chociaz Sgd
pierwszej instancji wszechstronnie uzasadnit swojg decyzje w tym przedmiocie.

W ocenie Sagdu drugiej instancji dokonang zmiane wyroku, polegajaca li tylko
na wymierzeniu obwinionemu fagodniejszej kary dyscyplinarnej, uzasadniajg
nastepujgce wzgledy.

Jako okolicznos¢ obcigzajgcg Sad Apelacyjny — Sad Dyscyplinarny przyjat,
ze obwiniony byt kilkukrotnie karany dyscyplinarnie, podczas gdy z materiatu
dowodowego sprawy wynika fakt dwukrotnego a nie kilkukrotnego prawomocnego
ukarania dyscyplinarnego obwinionego (wyrok SN z dnia 28 maja 2008r., sygn. akt
SNO 33/08 i wyrokiem SN z dnia 31 stycznia 2013r. sygn. akt SNO 55/12), a
mianowicie za razgcg obraze prawa w orzekaniu, jak i za uchybienie godnosci
urzedu.

Réwniez uznaniu za okolicznos¢ obcigzajgcg wskazanych przez Sad
pierwszej instancji przejawow postawy obwinionego w toku niniejszego

postepowania, a okreslonych mianem ignorancji prawnej i arogancji okazanej



Sadowi oraz sprawowanemu urzedowi sedziego, sprzeciwiajg sie nastepujgce
wzgledy.

Okreslone przejawy postawy obwinionego mogg by¢ przyjetym sposobem
realizacji przez niego prawa do obrony, niezaleznie od oceny Sgdu przyjecia takiej
witasnie taktyki procesowej, zwtaszcza gdy chodzi o ocene konsekwentnie
prezentowanego przez obwinionego stanowiska w kwestii wzajemnej relacji miedzy
postepowaniem karnym i dyscyplinarnym, a wskazujgcego niewatpliwie na
ignorancje prawna.

Uznanie nawet za trafng ocene Sgdu Apelacyjnego, okreslajgcg mianem
aroganciji postawe obwinionego nie mogto wptyngc¢ jako okolicznos¢ obcigzajgca na
taki wymiar orzeczonej kary, jesli zwazy¢, ze Sad ten wczesniej okreslit wage
popetnionego przez obwinionego przewinienia mianem umiarkowanej (s.4
uzasadnienia).

W ocenie Sadu Najwyzszego argumentem przemawiajgcym za zmiang
zaskarzonego wyroku w czesci dotyczgcej wymiaru kary jest réwniez potrzeba
uwzgledniania stopnia dolegliwosci orzeczonej przez Sad pierwszej instancji kary
przeniesienia na inne miejsce stuzbowe w sytuacji aktualnego stanu zdrowia
poszkodowanej zony obwinionego, bedgcego nastepstwem  wypadku
samochodowego i uzasadniajgcego potrzebe sprawowania nad nig w miejscu
zamieszkania efektywnej opieki przez obwinionego.

Wreszcie, istotnym argumentem przemawiajgcym za zmiang zaskarzonego
wyroku w czesci dotyczgcej wymiaru kary jest w ocenie Sgdu Najwyzszego
okolicznos¢, ze chociaz Sad pierwszej instancji trafnie uznat dopuszczenie sie
przez obwinionego umys$lnego uszkodzenia mienia, to jednak obwinionemu
przypisa¢ nalezy dziatanie umysine, ale z zamiarem ewentualnym, jesli nawet
spowodowane ono byto niestusznym, czy obiektywnie wrecz nieuzasadnionym, ale
faktycznie istniejgcym rozemocjonowaniem obwinionego w okoliczno$ciach
zaistniatej sytuacji. Oczywiscie nieuzasadnione obiektywnie emocje nie sg
okolicznoscig ekskulpujgca, ale z drugiej strony zrozumiata troska o zdrowie syna
wyklucza ocene zachowania obwinionego jak podjetego z klasyczng premedytacjq,

a wrecz pozwala na uznanie tego zachowania obwinionego za przejaw nagtego



impulsu i usprawiedliwionego braku u niego racjonalnej refleksji w zaistniatej
sytuaciji.

W tym stanie rzeczy Sad Najwyzszy — Sad Dyscyplinarny, dziatajgc na
podstawie art. 437 § 1 k.p.k. w zw. z art. 128 u.s.p., zmienit zaskarzony wyrok tylko
W czesci orzekajgcej o karze, a w pozostatym zakresie utrzymat go w mocy.

W przedmiocie kosztéw odwotawczego postepowania dyscyplinarnego

orzeczono na podstawie art. 133 u.s.p.



