Sygn. akt Il KK 126/14

POSTANOWIENIE

Dnia 19 listopada 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Piotr Hofmanski (przewodniczacy)
SSN Marian Bulinski (sprawozdawca)
SSN Jozef Szewczyk

Protokolant Marta Brylinska

przy udziale prokuratora Prokuratury Generalnej Jerzego Engelkinga

w sprawie D. L.

skazanego z art. 53 ust. 2 ustawy z 29.07.2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w
zw. z art. 11 § 3 k.k.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 19 listopada 2014 r.,

kasacji, wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia 28 listopada 2013 r., zmieniajgcego
wyrok Sgdu Okregowego w L.

z dnia 3 lipca 2013 r.,

oddala kasacje, a kosztami sadowymi postepowania

kasacyjnego obcigza skazanego.

UZASADNIENIE

D. L. zostat oskarzony o to, ze
,l. W okresie czasu od co najmniej stycznia 2007 roku do konca 2007 roku w A. w
Holandii oraz na terenie Rzeczypospolitej Polskiej brat udziat w zorganizowanej
grupie przestepczej dziatajgcej na terenie Holandii i Rzeczypospolitej Polskiej
majgcej na celu, wbrew przepisom ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdziataniu

narkomanii (Dz. U. Nr 179, poz. 1485 z pézn. zm.), wytwarzanie i wprowadzanie do



obrotu znacznych ilosci substancji psychotropowych w postaci tabletek ekstazy,
siarczanu amfetaminy i znaczkdéw LSD oraz znacznych ilosci srodkéw odurzajgcych
w postaci marihuany i kokainy oraz ich przemytu,

to jest o czyn z art. 258 §1 k.k.;

Il. w okresie czasu od co najmniej stycznia 2007 roku do konca grudnia 2007 roku
w L., wbrew przepisom ustawy o przeciwdziataniu narkomanii, dziatajgc w celu
osiggniecia korzysci majgtkowej, wspdlnie i w porozumieniu z innymi osobami w
ramach grupy przestepczej opisanej w punkcie |, dostarczajgc substancje
psychotropowg w postaci MDMA w ilosci 2000 gramoéw udzielit pomocy M. S. w
przetworzeniu tej substancji na znaczng ilos¢ substancji psychotropowej w postaci
40.000 tabletek ekstazy,

to jest o czyn z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 53 ust. 2 ustawy z dnia 29.07.2005r. o
przeciwdziataniu narkomanii (Dz. U. Nr 179, poz. 1485 z p6zn. zm.) w zw. z art. 65
§1kk.;

lll. w okresie czasu od co najmniej stycznia 2007 roku do konca grudnia 2007
roku w t., wbrew przepisom ustawy o przeciwdziataniu narkomanii, dziatajgc w
celu osiggniecia korzysci majgtkowej, wspaolnie i w porozumieniu z innymi osobami
w ramach grupy przestepczej opisanej w punkcie |, odbierajgc od M. S. znaczng
ilos¢ substancji psychotropowej w postaci 40.000 tabletek ekstazy, czynit w ten
sposob przygotowania do wprowadzenia do obrotu wyzej wymienionej substancji
psychotropowej,

to jest o czyn z art. 57 ust. 2 ustawy z dnia 29.07.2005r. o przeciwdziataniu
narkomanii (Dz. U. Nr 179, poz. 1485 z pézn. zm.) w zw. z art. 65 § 1 k.k.”

Sad Okregowy wyrokiem z dnia 3 lipca 2013 r. uniewinnit oskarzonego od
popetnienia czynu opisanego w pkt | a w miejsce czynow zarzucanych mu w pkt Il i
[l uznat go za winnego tego, ze :

.W okresie od stycznia 2007 roku do wrzed$nia 2007 roku, wbrew przepisom
ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdziataniu narkomanii, wspdlnie i w
porozumieniu z M. S. przetworzyt znaczng ilos¢ substancji psychotropowej w
postaci 2000 gramow MDMA na 40.000 tabletek ekstazy, w ten sposob, ze po
uprzednim wejsciu w porozumienie z M. S., co do ich wytworzenia, za

posrednictwem innych oséb dostarczyt M. S. substancje psychotropowg w postaci



MDMA w ilosci 2000 gramow, okreslit zawartos¢ tej substanciji w kazdej tabletce,
logo wyprodukowanych tabletek, a nastepnie odebrat juz wytworzone tabletki
ekstazy w ilosci 40.000 od M. S. i wypfacit mu wynagrodzenie w wysokosci 1200
euro, czynigc tym przygotowania do wprowadzenia do obrotu znacznej ilosci
substancji psychotropowej w postaci 40.000 tabletek ekstazy, czym wyczerpat
dyspozycje art. 53 ust. 1 i ust. 2 i art. 57 ust. 1 i ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca
2005r. o przeciwdziataniu narkomanii (Dz. U. Nr 179, poz. 1485 z pd6zn. zm.) w
zw. z art. 11 § 3 k.k. i za to na podstawie art. 53 ust. 2 tej ustawy w zw. z art. 11 §
3 k.k. wymierzyt mu kare 4 (czterech) lat i 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia
wolnosci”.

Apelacje od tego wyroku ztozyt obrohca oskarzonego, zarzucajgc temuz
orzeczeniu:
,obraze przepisow postepowania majgcg wptyw na tres¢ orzeczenia, {j.:
a) art. 14 § 1 k.p.k. poprzez wyjécie poza granice aktu oskarzenia i przypisanie
oskarzonemu czynu nieobjetego aktem oskarzenia poprzez przypisanie
oskarzonemu wspotsprawstwa (w miejsce pomocnictwa) oraz czynnosci nie
mieszczgcych sie w granicach tozsamosci zarzucanego czynu polegajgcego na
udzieleniu pomocy M. S. w przetworzeniu substancji psychotropowej;
a w razie nieuwzglednienia powyzszego:
b) art. 399 § 1 k.p.k. poprzez nie uprzedzenie o mozliwosci zmiany kwalifikacji
prawnej czyndw zarzucanych oskarzonemu poprzez przypisanie oskarzonemu
wspoétsprawstwa w miejsce pomocnictwa oraz przyjecie kwalifikacji z przepisu art.
118§ 2kk;
c) art. 5 § 2 k.p.k. poprzez nieuwzglednienie niedajgcych sie usung¢ watpliwosci co
do podobienstwa oskarzonego do mezczyzny postujgcego sie pseudonimem D.;
d) art. 4 k.p.k. poprzez nieuwzglednienie okolicznosci przemawiajgcych na korzys¢
oskarzonego, takich jak brak wady wymowy, braku poszukiwania oskarzonego
przez policje przed 2009 r. (pomimo opisywania takiej okolicznosci wobec
mezczyzny postugujgcego sie pseudonimem D.);
e) art. 7 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k. poprzez catkowicie dowolng i wybidrczg ocene

materiatu dowodowego poprzez ustalanie stanu faktycznego sprzecznego z



zeznaniami $wiadkéw M. S. i P. O. oraz powotywanie sie na elementy zeznan
Swiadkow, ktore nie zostaty przez swiadkow wypowiedziane;

f) art. 7 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k. poprzez catkowicie dowolng i wybiorczg ocene
materiatu dowodowego poprzez bezgraniczne danie wiary zeznaniom M. S. i w
konsekwencji przyjecie, iz zdarzenia opisywane przez Swiadka miaty miejsce,
podczas gdy wyjasnienia te noszg znamiona pomdwienia, sktadanego w
szczegolnej sytuacji procesowej M. S., w szczegolnosci gdy sg one sprzeczne z
zeznaniami P. O. i wyjasnieniami oskarzonego, a jednoczesnie nie majg zadnego
potwierdzenia w innych dowodach;

g) art. 7 k.p.k. poprzez bezpodstawne odméwienie wiarygodnosci zeznan P. O. w
zakresie braku udziatu Swiadka w procesie przetwarzania Srodkéw
psychotropowych zarzucanych oskarzonemu;

h) art. 7 k.p.k. poprzez catkowicie dowolne odmowienie wiarygodnosci
wyjasnieniom oskarzonego, w sytuacji gdy wyjasnienia te byty w petni spéjne i
logiczne;

- co w rezultacie doprowadzito do btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za
podstawe orzeczenia poprzez ustalenie, iz oskarzony jest osobg postugujgcg sie
pseudonimem D. oraz dokonywat jakichkolwiek ustalen z M. S. w zakresie
przetwarzania $rodkéw psychotropowych, a nastepnie podejmowat czynnosSci
zmierzajgce do przygotowania wprowadzenia Srodkéw psychotropowych do
obrotu”.

W oparciu o to skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i
umorzenie postepowania (w wypadku uwzglednienia zarzutu z punktu a),
ewentualnie o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego
od zarzucanych mu czyndéw bgdz uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu.

Apelacje od tego wyroku na niekorzys¢ oskarzonego ztozyt prokurator w
czeéci dotyczgcej orzeczenia o karze zarzucajgc temuz orzeczeniu:

.- obraze art. 53 ust. 2 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii
(Dz. U. Nr 179 poz. 1485 z p6zn. zm.) poprzez nieorzeczenie obligatoryjnej kary
grzywny wobec oskarzonego D. L. za czyn przypisany w/wym. oskarzonemu

wyczerpujgcy dyspozycje powotanego wyzej przepisu”.



W oparciu o to skarzgcy wniost o wymierzenie oskarzonemu takze kary
grzywny w wymiarze 200 stawek dziennych po 100 zt kazda.

Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 28 listopada 2013 r. zmienit zaskarzony
wyrok w ten sposob, ze ,na podstawie art. 53 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdziataniu narkomanii (Dz. U. Nr 179, poz. 1485 z pdzn.zm.) wymierzyt
oskarzonemu kare grzywny w wysokosci 200 (dwustu stawek dziennych, kazda po
100 (sto) ztotych”.

W pozostatej czesci utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

Od tego wyroku kasacje ztozyt obronca skazanego, zarzucajgc temuz
orzeczeniu: ,razgce naruszenie przepisow postepowania majgce istotny wptyw na
tresC orzeczenia:

a) art. 14 § 1 kip.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. poprzez przyjecie przez Sad
Apelacyjny, iz w niniejszej sprawie nie doszlo do wyjScia poza granice aktu
oskarzenia i przypisanie oskarzonemu czynu nieobjetego aktem oskarzenia w
sytuacji przypisania oskarzonemu wspétsprawstwa (w miejsce pomocnictwa) oraz
czynnosci niemieszczgcych sie w granicach tozsamosci zarzucanego czynu
polegajgcego na udzieleniu pomocy M. S. w przetworzeniu substancji
psychotropowej;

b) art. 399 § 1 w zw. z art. 6 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. poprzez przyjecie
przez Sad Apelacyjny, iz nieuprzedzenie o mozliwosci zmiany kwalifikacji czynéw
zarzucanych oskarzonemu nie miato wptywu na rozstrzygniecie sprawy i nie miato
wptywu na mozliwos¢ podjecia obrony w zakresie zmienionej kwalifikacji;

c)art. 7k.p.k. wzw. zart. 5§ 2 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.
poprzez przyjecie przez Sad Apelacyjny, iz wobec braku potwierdzenia w
protokotach przestuchan oskarzonego wady wymowy, twierdzenia obrony o braku

takiej wady sg ,twierdzeniami wkasnymi";

d) art. 7 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. poprzez dokonanie przez Sgd Apelacyjny
oceny zeznan P. O. w oparciu o niepetny materiat dowodowy, a w szczegdlnosci w

oparciu o czgstkowg tres¢ zeznan swiadka,;
e) art. 433 § 2 k.p.k. oraz art. 457 § 2 k.p.k. poprzez lakoniczne odniesienie sie

badz brak jakiegokolwiek odniesienia sie do zarzutéw apelacji w zakresie zarzutu

dowolnej i wybiorczej oceny materiatu dowodowego poprzez ustalanie stanu



faktycznego sprzecznego z zeznaniami $wiadkow M. S. i P. O. oraz zarzutu
powotywania sie przez Sgd Okregowy na elementy zeznan swiadkéw, ktore nie
zostaty przez swiadkdw wypowiedziane, co doprowadzito do braku odniesienia sie
do:

- zarzutu, iz Sad Okregowy uznat, ze zeznania M. S. i P. O. sg zbiezne i pokrywaja

sie ze sobag;

- zarzutu, iz M. S. nie miat osobistego kontaktu z oskarzonym, zas wszelkich

ustalen dokonywat z P. O.;

- zarzutu konieczno$ci kontroli dowodu z pomowien zgodnie z zasadg nieufnosci;

- zarzutu braku podstaw faktycznych do ustalenia dostarczenia MDMA przez

oskarzonego;

- zarzutu uchylenia sie od oceny kwestii braku szczegdtowych ustalen

transakcyjnych pomiedzy oskarzonyma M. S.;

- zarzutu braku podstaw faktycznych dla ustalenia zaptaty przez oskarzonego za

wytworzone tabletki”.

W oparciu o to skarzgcy wnidost o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu.

W odpowiedzi na kasacje Prokurator Apelacyjny wniést o oddalenie kasacji
jako oczywiscie bezzasadnej.

Na rozprawie przed Sadem Najwyzszym obronca popart kasacje a
Prokurator Prokuratury Generalnej wniést o oddalenie kasacji jako oczywiscie
bezzasadne].

W tej sytuacji Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Sad odwotawczy trafnie ocenit, ze sgd orzekajgcy dokonujgc zamiany opisu
czynu i przyjmujac inng kwalifikacje prawng tego czynu, nie wyszedt poza granice
okreSlone w akcie oskarzenia i swoje przekonanie Sad Il instancji nalezycie
uzasadnit (na k. 5-9 uzasadnienia wyroku).

Zdarzenie historyczne wyznaczajgce ramy zakreslone w akcie oskarzenia i
jego uzasadnieniu zdaniem oskarzenia miato polega¢ na tym, Zze oskarzony
poszukiwat osoby, ktéra =z dostarczonego przezeh materiatu substancji

psychotropowej MDMA wyprodukowataby dla niego tabletki ekstazy. Znalazt



oskarzony przez swoich znajomych takg osobe w sobie M. S. i dostarczyt jej 2000
gramow substancji psychotropowej, okreslit jakie dwa rodzaje tabletek M. S. ma
wyprodukowac o roznej zawartosci substancji MDMA, okreslit logo tych tabletek,
odebrat je przez posrednikow w ilosci 40 000 sztuk i =zaptacit za ich
wyprodukowanie.

Ocenienie takiego zachowania oskarzonego przez prokuratora w oparciu o
art. 18 § 3 k.k. (pomocnictwo) w zw. z art. 53 ust. 2 ustawy o przeciwdziataniu
narkomanii oraz osobno jako karalne przygotowanie kwalifikowane z art. 57 ust. 2
ustawy o przeciwdziataniu narkomanii byto niezrozumiate i oczywiscie btedne.
Stusznie sad orzekajgcy w oparciu o to zdarzenie historyczne uznat oskarzonego
winnym popetnienia nie pomocnictwa a wspétsprawstwa w przetworzeniu
substancji MDMA w 40 000 tabletek ekstazy.

Brak kasacji na niekorzys¢ skazanego nie pozwala na dokonanie rozwazan
w kierunku sprawstwa kierowniczego.

Nie jest zasadny takze zarzut kasacji opisany w pkt. b. Sgd odwotawczy
uznat bowiem, ze sad orzekajgcy nie uprzedzajgc stron o mozliwosci zmiany
kwalifikacji prawnej czynu oskarzonego dopuscit sie ,ewidentnej” obrazy prawa
procesowego (art. 399 § 1 k.p.k.) oceniajgc jednoczesnie, iz to razgce naruszenie
prawa procesowego nie miato wptywu na tres¢ wyroku. Swoje stanowisko Sad
Apelacyjny szeroko uzasadnit na k. 9-11 uzasadnienia wyroku. Podzielajgc te
poglady Sadu Il instancji, podkreslic nalezy, ze ramy obrony oskarzonego
zakreslone sg zdarzeniem historycznym, popetnienie ktérego zarzucane jest
oskarzonemu. Juz w akcie oskarzenia opisano jakie dziatanie zarzucit mu
prokurator. Oskarzony nie polemizowat z zakresem zarzucanego mu dziatania (co
do ilosci substanciji psychotropowej, ilosci wytworzonych tabletek ekstazy, czy to on
miat by¢ ich odbiorcg, czy do niego dotarty, czy on jako ,D.” za nie zaptacit)
oskarzony zdecydowanie zaprzeczyt, ze ,D.” to on. Trafnie zatem Sgd odwotawczy
ocenit, ze w realiach przedmiotowej sprawy razgce naruszenie prawa procesowego
przez Sad orzekajgcy nie miato wplywu na tre$¢ wyroku. Zgodzi¢ sie nalezy ze
skarzgcym, ze argumentacja Sgdu odwotawczego dotyczgca zarzutu z pkt d
apelacji (podniesiona w pkt c kasacji), odnoszagca sie do wad wymowy ,D.”



zauwazonej przez swiadkow i braku tej wady u oskarzonego, nie w petni znajduje
odzwierciedlenie w materiale dowodowym.

Zauwazy¢ przy tym nalezy, ze to zagadnienie (czy u oskarzonego
zauwazono wade wymowy), nie byto zagadnieniem samoistnym, wchodzito ono w
skfad najpierw oceny rozpoznania oskarzonego przez swiadkow M. S. i P. O., a
potem oceny czy oskarzony byt osobg o pseudonimie ,D.”, zlecajgcg wytworzenie
narkotykow, dostarczajgcg substancje psychotropowa, okreslajgcg ilos¢, sktad i
logo wyprodukowanych tabletek ekstazy, odbierajgcg kohcowy produkt i ptacacg za
wykonang prace.

Do tych zagadnien Sad odwotawczy odniést sie szeroko na k. 11-19
uzasadnienia wyroku, podkreslajgc kilkakrotnie, ze akceptuje rozwazania zawarte w
pisemnych motywach zaskarzonego wyroku.

Sad pierwszej instancji jednoznacznie podkreslit, ze uznanie, iz mezczyzna o
pseudonimie ,D.”, to oskarzony D. L., oparte jest nie tylko o rozpoznanie wizerunku
oskarzonego przez tych Swiadkéw (P. O. i M. S.), lecz takze w oparciu o
okolicznosci podawane przez nich a znajdujgce odzwierciedlenie w wyjasnieniach
oskarzonego. Swiadkowie ci miedzy innymi zeznali, ze ,D.” byt witascicielem
kamienicy w K. oraz, ze w mieszkaniu M. C. policja holenderska zatrzymata
pienigdze ,D.” i on zgtosit sie na policje oswiadczajac, iz to jego pienigdze i je
odzyskat. Te okolicznosci potwierdzit oskarzony D. t., precyzujgc, ze byt
wspotwiascicielem kamienicy w K., a na policji holenderskiej na prosbe kolegi
przyznat, ze zatrzymane przez policje pienigdze sg jego wiasnoscia.

Takze do pozostatych zarzutéw apelacji, sprowadzajgcych sie do negowania
oceny dowodow dokonanej przez Sad pierwszej instancji, Sgd odwotawczy odnidst
sie w swoim szerokim uzasadnieniu aprobujgc dokonania Sgdu orzekajgcego,
zwtaszcza danie wiary zeznaniom swiadka M. S.

Dokonana przez Sad Apelacyjny wszechstronna analiza zgromadzonego
materiatu dowodowego w tym zakresie (k. 11-19 uzasadnienia wyroku) i jego ocena
nie wykazuje btedéw i jest zgodna ze wskazaniami wiedzy i doswiadczenia
zyciowego.

Majgc to na uwadze Sad Najwyzszy orzekt, jak na wstepie.






