Sygn. akt Ill CZ 55/14

POSTANOWIENIE

Dnia 11 grudnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jacek Gudowski (przewodniczacy)
SSN Dariusz Donczyk

SSN Hubert Wrzeszcz (sprawozdawca)

w sprawie ze skargi K. W. o wznowienie postepowania

w sprawie z powodztwa K. W.

przeciwko A. B., Z. B. i Gminie K. — L.

0 zaptate,

zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sadu Apelacyjnego
z dnia 11 marca 2014 r.,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 11 grudnia 2014 r.

zazalenia powddki na postanowienie Sgdu Apelacyjnego

z dnia 7 sierpnia 2014 r.,

1. oddala zazalenie,

2. przyznaje od Skarbu Panstwa - Sadu Okregowego
w K. adwokatowi P. O. kwote 3 600 (trzy tysigce szeséset) ztotych
kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu K. W.
w postepowaniu zazaleniowym, powiekszong o nalezny podatek

od towarow i ustug.

UZASADNIENIE



Wyrokiem z dnia 11 marca 2014 r. Sad Apelacyjny oddalit apelacje powddki
od wyroku Sadu Okregowego w K., ktérym oddalono powdédztwo o zaptate 900 000
zt odszkodowania z tytutu obnizenia wartosci nieruchomosci na skutek
oddziatywania znajdujgcej w jej sasiedztwie stacji benzynowej i 50 000 zt
zadoscuczynienia oraz orzekt o kosztach procesu i kosztach nieoptaconej pomocy

prawnej udzielonej powodce z urzedu.

Od wyroku Sadu drugiej instancji powddka osobiscie wniosta skarge
0 wznowienie postepowania. Usuwajgc jej braki formalne, ustanowiony z urzedu
petnomocnik powoddki wskazat jako podstawe wznowienia art. 403 § 2 k.p.c.
Wyijasnit, ze dotgczone do skargi wyciggi z ksiegi zamartych dotyczgce J. K. i G. K.,
o ktorych powddka dowiedziata sie dopiero po wydaniu zaskarzonego wyroku,
Swiadczg o tym, ze w ,postepowaniach legalizacyjnych dotyczacych stacji
benzynowej i stanowiska LPG” organy nadzoru budowlanego doreczyly decyzje
osobom niezyjgcym, co zgodnie z art. 156 § 1 pkt 4 k.p.a. stanowi przestanke do

stwierdzenia jej niewaznosci.

Zaskarzonym postanowieniem Sad Apelacyjny odrzucit skarge o
wznowienie postepowania jako nieopartg na ustawowej podstawie wznowienia (art.
410 § 1 k.p.c.).

Podkreslajgc, ze nowy $rodek dowodowy, aby mégt stanowi¢ skuteczng
podstawe wznowienie postepowania, powinien mie¢ wptyw na wynik sprawy,
Sad odwotawczy stwierdzit, iz dotgczone do skargi wyciagi z ksiegi zmartych nie
spetniajg tego wymagania. Roszczenia o odszkodowanie i zadoscuczynienie
zostaty oddalone, poniewaz przeprowadzone w sprawie dowody z opinii biegtego
i dokumentow w postaci protokotow kontroli Wojewddzkiego Inspektoratu Ochrony
Srodowiska w K. nie potwierdzity, aby dziatanie stacji benzynowej i stanowiska LPG
spowodowato obnizenie wartosci nieruchomosci i miato niekorzystny wptyw na
zdrowie powddki. W tej sytuacji stanowigce podstawe wznowienia nowe srodki
dowodowe, mogagce mie¢ znacznie dla oceny prawidtowosci postepowania
administracyjnego, nie majg - zdaniem Sadu - wptywu na wynik sprawy cywilnej,

zakonczonej wyrokiem, od ktérego zostata wniesiona skarga o wznowienie



postepowania. Skarga podlegata zatem odrzuceniu, poniewaz w rzeczywistosci nie

zachodzi wskazana ustawowa podstawa wznowienia.

W zazaleniu petnomocnik powddki zarzucit naruszenie art. 403 § 2 i art. 410
§ 1 k.p.c. i wniost o uchylenie zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy

do ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Instytucja wznowienia postepowania — jak wyjasniono w orzecznictwie
(por. postanowienie Sad Najwyzszy z dnia 28 pazdziernika 1999 r., Il UKN 174/99
(OSNC z 2001 r., nr 4, poz. 133) — opiera sie na przystugujgcej poza tokiem
instancji skardze o presumpcje wadliwego procesu i zastgpienie zapadtego
orzeczenia orzeczeniem nowym. Nadzwyczajny charakter tego srodka zaskarzenia,
skierowanego przeciwko — z wyjgtkiem okreslonym w art. 399 § 2 k.p.c. —
prawomocnemu wyrokowi (art. 399 § 1 k.p.c.) albo prawomocnemu postanowieniu
orzekajgcemu co do istoty sprawy (art. 524 § 1 k.p.c.) powoduje, ze przywrdocenie
stanu sprzed zamkniecia ulegajgcemu wznowieniu postepowania sgdowego moze
nastgpi¢ wylgcznie z powoddéw scisle okreslonych w ustawie. Uwzgledniajg
one koniecznos¢ wywotania na nowo procesu dotknietego brakami formalnymi
(niewaznoscig), bez wzgledu na ich wplyw na rozstrzygniecie (art. 401 pkt 1 i 2
k.p.c.), wtasciwe przyczyny restytucyjne (art. 403 k.p.c.) oraz fakt wydania wyroku
na podstawie aktu normatywnego uznanego przez Trybunat Konstytucyjny za

niezgodny z Konstytucja, umowa miedzynarodows lub ustawg (art. 401* k.p.c.).

Po wniesieniu skargi o wznowienie postepowania sad dokonuje jej kontroli
z punktu widzenia zachowania wymagan okreslonych w art. 409 k.p.c. Obejmuje
ona m.in. kontrole wskazanej w skardze podstawy wznowienia, skarga
0 wznowienie postepowania nieoparta bowiem na ustawowej podstawie - zgodnie

z art. 410 § 1 k.p.c. - ulega odrzuceniu jako niedopuszczalna.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego ugruntowato sie dominujgce
stanowisko, ze do wykazania, iz skarga o wznowienie postepowania zostata oparta
na ustawowej podstawie nie wystarczy jedynie sformutowanie jej w sposob
odpowiadajgcy przepisom art. 401-404 k.p.c. Kontrola podstawy wznowienia,

obejmuje bowiem takze ustalenie, czy wskazana w skardze o wznowienie



postepowania podstawa wznowienia rzeczywiscie istnieje (por. postanowienia Sgdu
Najwyzszego z dnia 29 stycznia 1968 r., | CZ 122/67, OSNCP 1968 nr 8-9, poz.
154, z dnia 30 maja 1996 r., | CRN 101/95, OSNC 1996 nr 10, poz. 138, z dnia
25 maja 2012 r., | CZ 35/12, nie publ., z dnia 6 czerwca 2012 r., IV CZ 38/12, nie
publ., z dnia 10 pazdziernika 2012 r., | CZ 104/12, nie publ. i z dnia 28 maja 2014 r.,
IV CZ 126/13, nie publ.).

W orzecznictwie mozna takze spotka¢ wyrazane niekiedy odmienne
stanowisko, ze kontrola skargi o wznowienie postepowania w zakresie podstawy
wznowienia ogranicza sie tylko do stwierdzenia, czy zostata ona sformutowana
w spos6b odpowiadajgcy ustawowym podstawom wznowienia (por. postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 1998 r., UKN 417/98, OSNP 2000, nr 6, poz.
254 czy z dnia 21 lipca 2011 r., V CZ 50/11, nie publ.) Sad Najwyzszy w sktadzie
rozpoznajgcym niniejszg sprawe nie podziela jednak tego stanowiska. Pomija ono
argument wynikajacy z art. 410 § 2 k.p.c., ktory stanowi, ze na zgdanie sgdu
skarzgcy uprawdopodobni okolicznosci stwierdzajgce zachowanie terminu
lub dopuszczalnosci wznowienia, przemawiajgcy na rzecz dominujgcego

W orzecznictwie stanowiska.

Ze wzgledu na powyzsze za nieuzasadniony nalezato uznac zarzut,
ze zaskarzone postanowienie zostato wydanie z naruszeniem art. 410 § 1 k.p.c.,
gdyz Sad nie ograniczyt wstepnej kontroli skargi o wznowienie postepowania
jedynie do ustalenia, czy wskazana podstawa wznowienia zostata sformutowana

w spos6b odpowiadajgcy ustawowej postawie wznowienia.

Nieuzasadniony jest réwniez zarzut wydania zaskarzonego postanowienia
z naruszeniem art. 403 § 2 k.p.c. Racje ma Sad Apelacyjny, ze w rozumieniu
przytoczonego przepisu nowym srodkiem dowodowym jest tylko taki sSrodek
dowodowy, ktéry moze mie¢ wptyw na wynik sprawy (por. postanowienia Sgdu
Najwyzszego z dnia 6 maja 2008 r., V CZ 25/08, nie publ., i z dnia 14 listopada
2013 r., IV CZ 79/13, nie publ.). Tymczasem dotgczone do skargi $rodki
odwotawcze, moggce mieC znaczenie dla oceny prawidiowosci postepowania
administracyjnego, nie majg wptywu — jak trafnie uznat Sgd Apelacyjny — na wynik

sprawy zakonczonej wyrokiem, od ktérego zostata wniesiona skarga o wznowienie



postepowania. Tej oceny nie zmienia przekonanie skarzgcej o mozliwosci
ustalenia w  postepowaniu  cywilnym  przestanek niewaznosci  decyzji
administracyjnej, poniewaz zgodnie z ugruntowanym orzecznictwem sad jest
zwigzany decyzjg, chyba Zze jest ona dotknieta — co nie zostato wykazane
w sprawie - tzw. bezwzgledng niewaznoscig, tj. zostata wydana przez organ
oczywiscie niewfasciwy lub bez jakiejkolwiek podstawy prawnej, z pominieciem
zasad postepowania (por. uchwata SN z dnia 27 listopada 1984 r., IIl CZP 70/84,
OSNCP 1985, nr 8, poz. 108, i postanowienie SN z dnia 8 stycznia 1997 r., Il CKU
52/96, Prok. i Pr. - wktadka 1997, nr 6, s. 32).

Z przedstawionych powoddéw zazalenie nalezato oddalic jako
nieuzasadnione (art. 398 w zwigzku z art. 394" § 3 k.p.c.). Orzeczenie o kosztach
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej skarzgcemu z urzedu zostato oparte
na § 19 i § 20 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia 2002 r.
w sprawie opfat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (jedn. tekst: Dz. U.
z 2013 r., poz. 461.).



