Sygn. akt Il KK 307/14

POSTANOWIENIE

Dnia 16 grudnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jarostaw Matras

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 16 grudnia 2014 r.,
sprawy A. P.

skazanego z art. 258 § 3 k.k. i in.

iJ.P.

skazanego z art. 228 § 1i § 3 k.k.

z powodu kasacji wniesionych przez obroncéw skazanych

od wyroku Sgdu Okregowego w t.

z dnia 17 czerwca 2014 r.,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w P.

z dnia 11 czerwca 2012 r.

postanowit:

I. Oddali¢ obie kasacje jako oczywiscie bezzasadne;

Il. Obcigzy¢ skazanych kosztami sagdowymi postepowania
kasacyjnego w czesciach rownych.

UZASADNIENIE
w odniesieniu do A. P.

Wyrokiem z dnia 11 czerwca 2012 r., Sad Rejonowy w P. skazat m. in. A. P.

za szereg przestepstw — szczegdtowo opisanych w pkt 1-3 czesci dyspozytywnej



wyroku na kare tgczng 6 lat pozbawienia wolnosci oraz grzywne w wymiarze 150
stawek dziennych ustalajgc wysokosc¢ jednej stawki na 50 zt. Zobowigzat takze
oskarzonego do naprawienia szkody w trybie art. 46 § 1 k.k. na rzecz PZU SA w
kwocie 11.729 zi.

Wyrok ten zostat zaskarzony przez obronce oskarzonego, ktory zaskarzajgc
go w catosci zarzucit mu obraze przepisow postepowania, a mianowicie art. 6
k.p.k., art. 8 § 1 k.p.k. i art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k. (co ujeto w postaci 3 elementéw), a
takze sformutowat =zarzut btedu w ustaleniach faktycznych co do przypisania
oskarzonemu czynu kwalifikowanego z art. 258 § 3 k.k. oraz dokonaniu
wewnetrznej sprzecznosci poczynionych ustalen w zakresie brania udziatu w
zorganizowanej grupie majgcej na celu popetnianie przestepstw. Ponadto, jako
zarzut ewentualny obronca  oskarzonego zarzucit  wyrokowi razgcg
niewspotmiernos¢ karty z uwagi na pominiecie przy jej wymierzaniu odlegtosci
czasowej pomiedzy popetnieniem przypisanych czyndw, trybu zycia i niekaralnos¢
oskarzonego.

W konkluzji skarzgcy domagat sie uchylenia wyroku i przekazania sprawy do
ponownego rozpoznania.

Po rozpoznaniu tej apelacji Sagd Okregowy wyrokiem z dnia 17 czerwca 2014
r., zmienit zaskarzony wyrok w odniesieniu do A. P. w ten sposéb, ze uchylit
orzeczenie o karze tacznej (pkt 2 wyroku), w formule zmiany wyroku -—
wyeliminowat z opisu czynu z pkt 1 wyroku (czyn z art. 258 § 1 i 3 k.k.) dane
personalne trzech oséb (pkt 3 b), a nadto, przyjat w miejsce czynéw opisanych w
pkt 2 wyroku sadu | instancji, iz oskarzony popetnit przestepstwa w formule dwdch
ciggéw przestepstw i za nie wymierzyt odpowiednio kary — 4 lata pozbawienia
wolnosci i 100 stawek dziennych grzywny po 50 zt kazda oraz 2 lata pozbawienia
wolnosci i 70 stawek dziennych ustalajgc wysokosc¢ stawki na 50 zt. Jako kare
taczng wymierzyt kare 5 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz grzywne w
ilosci 120 stawek dziennych okreslajgc wysokos¢ jednej stawki na 50 zt. W
pozostatym zakresie wyrok zostat utrzymany w mocy.

Kasacje od tego wyroku wywiddt obronca skazanego. Zaskarzyt on wyrok w

catosci i zarzucit mu:



,1. razgcg obraze przepisOw prawa procesowego, ktora miata istotny wptyw
na tres¢ zaskarzonego wyroku, to jest:

1. art. 4 k.p.k., art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., polegajacg na nie
rozwazeniu zarzutu apelacji dotyczgcego razgcej niewspoétmiernosci kary, z
uwagi na pominiecie przy jej wymierzeniu okolicznosci wskazujgcej na
niekaralnos¢ skazanego w chwili wydania wyroku przez Sad | instancji,

2. art. 7 k.p.k. polegajaca na:

* przyjeciu, ze skazany kierowat grupg przestepczg, podczas gdy zebrane w
sprawie dowody nie dajg podstaw do przyjecia, ze zrealizowat znamiona art. 258 §
3 k.k.

* wyrazeniu oceny (k. 118), iz nikt racjonalnie myslgcy dla spokoju nie
przyzna sie do popetnienia powaznego przestepstwa karnego i nie podda sie karze,
podczas gdy okolicznos¢ taka jednoczesnie zaszita w sSwietle punktu 11 wyroku
Sadu | Instancji w zwigzku z prawomocnym skazaniem G. P. i A. P. wyrokiem tegoz
Sadu | instancji wydanego w sprawie sygn. akt: Il K .../08;

2. razgcg obraze przepiséw prawa materialnego, tj. art. 258 § 1 kk, poprzez
przyjecie btednej kwalifikacji czynu skazanego, podczas gdy dopuscit sie
przypisanych mu przestepstw w formie wspotsprawstwa i sprawstwa
kierowniczego, a nie zorganizowanej grupy przestepczej.”

Podnoszac takie zarzuty skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sgdowi Il instancji.

W pisemnym stanowisku prokurator Prokuratury Okregowej wniést o jej
oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja obroncy skazanego A. P. jako oczywiscie bezzasadna podlegata
oddaleniu w trybie z art. 535 § 3 k.p.k. Podkresli¢ na wstepie trzeba, ze Sad
Najwyzszy w niniejszej sprawie nie dopatrzyt sie podstawy do wyjscia poza granice
zaskarzenia i podniesione zarzuty (art. 536 k.p.k.). Odnoszgc sie zatem do
poszczegollnych zarzutow stwierdzi¢ nalezy, iz chybiony jest zarzut obrazy art. 4
k.p.k., art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. (pierwszy zarzut kasacji).
Skarzacy zdaje sie nie dostrzegac, ze sad Il instancji dziatajgc z urzedu na korzysc

oskarzonego dokonat korekty w zakresie konstrukcji ciggow przestepstw, czego



efektem musiato by¢ rozwigzanie wezta kary tgcznej i wymierzenie kar za
poszczegodlne ciggi przestepstw oraz kary fgcznej, przy czym ta ostatnia kara byta
korzystniejsza niz kara tgczna orzeczona poprzednio (str. 99 uzasadnienia wyroku).
Wskazat ponadto jakie to powody zdecydowaty o takim uksztattowaniu kar,
odwotujgc sie w tym zakresie generalnie do ocen sadu | instancji (str. 101).
Niezaleznie od tego odnidést sie do wskazanego w apelacji obroncy skazanego
zarzutu niewspotmiernosci orzeczonej kary, w tym takze kwestii traktowania
skazanego jako osoby niekaranej, podkreslajgc jednak istnienie szeregu innych
elementow, ktére czynily postawiony zarzut chybionym (str. 122 uzasadnienia
wyroku). Nie sposob zatem stwierdzic¢, aby sad Il instancji dopuscit sie naruszenia
wskazanych przepisow procedury.

Zarzut obrazy art. 7 k.p.k., w zakresie w jakim ma on dotyczy¢ wadliwych
ocen i ustalenia istnienia dowoddw na popetnienie przez skazanego przestepstwa z
art. 258 § 3 k.k., jest formalnie chybiony. Sad Il instancji nie przeprowadzat przeciez
postepowania dowodowego, a zatem i nie dokonywat oceny dowodow (art. 7
k.p.k.), a jedynie kontrolowat ocene dokonang przez sad | instancji. W tym zakresie
przedstawit swoje stanowisko, a wskazana tam argumentacja dowodzi rzetelnego
wykonania obowigzkéw wskazanych w art. 457 § 3 k.p.k. i art. 433 § 2 kk., z
uwzglednieniem rowniez kwestii nieprzyjecia czynu ciggtego (str. 120 - 122
uzasadnienia wyroku). Podobnie rzecz sie przedstawia w aspekcie wskazywanego
przez obronce sformutowania co do ,racjonalnosci’ przyznania sie do popetnienia
powaznego przestepstwa. Pomijajgc juz to co wskazano powyzej, a co dotyczy
nieprzeprowadzenia postepowania dowodowego przez sad |l instancji, trzeba
podkresli¢, iz ustalenia co do popetnienia poszczegdlnych czynoéw zostaty
szczegotowo przedstawione tak przez sad | instancji, jak i wskazane przez sad |l
instancji na stronie 117-119 uzasadnienia wyroku i kwestia zacytowanego przez
obronce zwrotu tej oceny nie moze zmienic.

Ostatni zarzut (obraz art., 258 § 1 kk.) w istocie oparty jest na
kwestionowaniu poczynionych ustalen faktycznych, co przeciez nie jest w
postepowaniu kasacyjnym dozwolone. To przeciez sad | instancji ocenit, ze
dziatanie oskarzonego stanowito — na tle ustalonych okolicznosci faktycznych —

dziatanie w grupie przestepczej, a sad Il instancji t¢ ocene prawng zaaprobowat



(str. 120 - 121 uzasadnienia wyroku). Twierdzenie, iz w ten sposob sad |l instancji
dopuscit sie razgcej obrazy prawa materialnego jest jedynie wyrazem wiasnych
pogladow skarzgcego.

Z tych powodow nalezato orzec jak w postanowieniu.



