Sygn. akt lll CSK 56/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 grudnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Dariusz Zawistowski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Jan Gérowski

SSN Irena Gromska-Szuster

w sprawie z powddztwa J. K.

przeciwko T. A. P.D.iT. A. sp.j.

w C.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 16 grudnia 2014 r.,

skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 11 wrzesnia 2013 r.,

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania irozstrzygniecia o

kosztach postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Powdd J. K. domagat sie zasgdzenia od pozwane] T. A. P. D. i T. A. sp.j. w
C. kwoty 163.724,84 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 30 marca 2012 r., z tytutu

niezaptaconej czesci naleznosci z faktur nr [...] i nr[...].

Strona pozwana wniosta o oddalenie powoddztwa; przyznata, ze nie zapfacita
powodowi kwoty dochodzonej pozwem, albowiem kupiony groch byt wadliwy,
bowiem nie spetniat wymagan klasy Il okreslonych przez Polskg Norme. W zwigzku
z tym strona pozwana zazgdata obnizenia przez powoda ceny grochu o kwote
38 000 Euro, ktéra w przeliczeniu na ztotowki daje sume wskazang w pozwie.

Podniosta, ze zachowata terminy do ztozenia reklamaciji.

Sad Okregowy w K. wyrokiem z dnia 15 marca 2013 r. uwzglednit
powodztwo na kwote 163 728,84 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 31 marca

2012 r., a w pozostatej czesci powoddztwo oddalit i orzekt o kosztach postepowania.

Sad Okregowy ustalit, ze strony zawarty umowe sprzedazy, ktérej
przedmiotem byt groszek mrozony w workach klasy 2. Towar byt sprzedany na
warunkach ,lokomagazyn” producenta. Pozwana odbierata towar bezposrednio
od producenta i wynajmowanym transportem przewozita go do swojej siedziby.
Po wyrywkowym, jednokrotnym sprawdzeniu towaru, nie wnosita Zzadnych
zastrzezen co do jakosci i ilosci kupionego grochu. Nastepnie pozwana we
wlasnym zakresie dokonywata zatadunku grochu do kontenerow morskich
i transportowata tadunek do Portu w G. Towar byt drogg morskg przewozony do
Egiptu. Dochodzone pozwem naleznosci miaty by¢é zaptacone przez pozwang
przelewem do dnia 30 marca 2012 r. Pozwana uregulowata jedynie kwote 28.000 zi.
Kontrahent egipski O. A. Co. (B.) zgtosit reklamacje dostarczonego towaru. Pismem
z dnia 16 maja 2012 r. pozwana poinformowata powoda o wadliwosci
dostarczonego groszku i zazgdata obnizenia ceny towaru o kwote 38.000 euro. Na
zlecenie producenta dokonano niezaleznej inspekcji towaru, ktérg przeprowadzono
w dniu 21 czerwca 2012 r. Z tresci sporzgdzonej wéwczas opinii SGS wynikato, ze

wina za powstanie wad lezy po stronie egipskiego odbiorcy. W czerwcu 2012 r., w



trakcie spotkania stron z udziatem przedstawiciela producenta, strony ustality, ze
wady sg skutkiem niewtasciwego przechowywania grochu w Egipcie. Producent nie
uznat reklamacji, a nastepnie strony zgodnie uznaty reklamacje odbiorcy
egipskiego za bezzasadng. Egipski odbiorca ostatecznie wystawit na rzecz
pozwanej note obcigzeniowg w wysokosci 30.000 euro, potrgcajac powyzszg kwote

z naleznosci pozwanej spotki za dostarczony przez nig towar.

Sad Okregowy uznat, Zze roszczenie powoda zostato udowodnione
dotgczonymi do pozwu dokumentami i powoddztwo uwzglednit. W ocenie Sadu
Okregowego pozwany nie wykazal, by przystugiwaly mu uprawnienia
zagwarantowane w art. 560 § 1 i 2 k.c. Podkreslit, ze ewentualna zasadnosc¢
roszczen egipskiego kontrahenta nie czyni automatycznie zasadnymi roszczen
pozwanego wzgledem powoda. Tym samym bez znaczenia dla rozstrzygniecia
rozpoznawanej sprawy jest to, ze pozwana zostata obcigzona przez egipskiego
odbiorce nota obcigzeniowg z tytutu wad sprzedanego grochu. Strona pozwana nie
zgtaszata natomiast powodowi Zzadnych zastrzezeh co do jakosci zakupionego

towaru.

Wyrokiem z dnia 11 wrzesnia 2013 r. Sgd Apelacyjny oddalit apelacje strony
pozwanej jako bezzasadng. Uznat ustalenia dokonane przez Sgd Okregowy za
prawidtowe. Podkreslit, Ze w niniejszej sprawie dowod, iz przyczyna wad grochu
stwierdzonych przez kontrahenta egipskiego, tkwita w rzeczy sprzedanej obcigzat
pozwang. Podniesione przez pozwang zarzuty naruszenia prawa procesowego
uznat za nietrafne. Uwzgledniajgc poczynione dodatkowo ustalenia faktyczne, uznat,

ze strona pozwana nie wykazata istnienia wad rzeczy sprzedane;j.

Skarga kasacyjna strony pozwanej zostata oparta na obu podstawach
okreslonych w art. 398° § 1 k.p.c. W ramach podstawy naruszenia przepiséw
postepowania skarzgcy zarzucit obraze art. 378 § 1 i art. 328 § 2 w zw. z art. 391
§ 1 k.p.c. oraz art. 227 i art. 278 § 1 k.p.c., a w ramach podstawy naruszenia
prawa materialnego podnidst obraze art. 559 w zw. z art. 6 k.c. W oparciu o te
zarzuty wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi

Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Podstawa kasacyjna naruszenia przepisow postepowania byta uzasadniona.
W judykaturze utrwalone jest stanowisko, Zze nierozpoznanie przez sgd drugiej
instancji zarzutéw apelaciji istotnych dla rozstrzygniecia sprawy stanowi naruszenie
art. 378 § 1 k.p.c. i jest to uchybienie uzasadniajgce uwzglednienie skargi
kasacyjnej. Strona pozwana w apelacji zarzucita miedzy innymi naruszenie art. 233
§ 1 k.p.c. w wyniku dowolnej oceny dowoddéw w postaci zeznan swiadka A. A. oraz
zeznan przedstawiciela strony pozwanej D. A. Zarzucita takze naruszenie art. 328 §
2 k.p.c. Uzasadnienie zaskarzonego wyroku nie wskazuje aby zarzut naruszenia art.
328 § 2 k.p.c. byt przedmiotem oceny Sgdu Apelacyjnego. Natomiast zarzuty
dotyczgce dowolnej oceny zeznan swiadkéw i stron Sad ocenit w ten sposob, ze
ich zeznania uznat za nieprzydatne dla rozstrzygniecia sprawy, gdyz w ocenie Sgdu
dotyczyty przyczyn wadliwosci towaru, co stanowito widomosci specjalne, a
ustalenia w tym zakresie mogty by¢ dokonane wytgcznie w oparciu o opinie
biegtego. Te stwierdzenia nie wskazujg na rozpoznanie zarzutdow apelacji w
zakresie objetym zarzutami.

Uzasadniony byt takze zarzut naruszenia art. 227 k.p.c. i art. 278 § 1 k.p.c.
Sad Apelacyjny niezasadnie uznat, ze przeprowadzenie dowodu z opinii
biegtego na okolicznos¢ wptywu sposobu przechowywania towaru na jego
wadliwos¢ nie miato znaczenia dla wyjasnienia istoty sprawy. Podkreslit,
ze najpierw nalezatoby wyjasni¢, czy wady grochu ujawnione przez odbiorce
w Egipcie stanowity wady w rozumieniu umowy stron, a dopiero w dalszej
kolejnosci wyjasni¢, czy wady te istniaty w dacie sprzedazy grochu stronie
pozwanej. To stwierdzenie wskazuje na niekonsekwencje ocen Sadu drugiej
instancji. Stwierdzit bowiem jednoczesnie, ze ustalenia Sadu Okregowego
sg prawidtowe. Sgd Okregowy stwierdzit zas, ze miedzy stronami nie byto sporne,
ze towar zakupiony przez strone pozwang miat wady niepozwalajgce na
zakwalifikowanie go do grochu klasy Il wedtug Polskiej Normy. Uznat, ze sporne
sg wytgcznie przyczyny istnienia tych wad. Strona pozwana podnosita, ze sposéb
przechowywania grochu po dokonaniu odbioru od strony powodowej byt prawidtowy
i po tej dacie nie ulegt on uszkodzeniu. W ten sposéb strona pozwana zamierzata
wykaza¢, ze wady grochu istniaty juz w chwili jego sprzedazy przez strone

powodowg. Nie mozna podzieli¢ zatem oceny Sadu Apelacyjnego, ze wnioskowany



przez strone pozwang dowodd z opinii biegtego byt nieprzydatny dla wyjasnienia

okolicznosci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy.

Nieuzasadniony byt natomiast zarzut naruszenia art. 559 k.c. w zw. z art. 6
k.c., podniesiony w ramach podstawy naruszenia prawa materialnego.
Sad Apelacyjny miat na uwadze prezentowane w doktrynie i judykaturze
stanowisko wskazujgce, ze z art. 559 k.c. wynika domniemanie, iz wady rzeczy
sprzedanej wynikajg z przyczyn tkwigcych w rzeczy sprzedanej. Zwrocit jednak
zasadnie uwage na prezentowany w judykaturze poglad, ze regulacja zawarta w art.
559 k.c. nie zezwala na stworzenie ogdlnej reguty rozktadu ciezaru dowodu
w odniesieniu do chwili powstania wad rzeczy i konieczne jest uwzglednienie
kazdorazowo okolicznosci konkretnej sprawy (zob. powotany w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 26 pazdziernika 2000 r.,
Il CKN 305/00). W rozpoznawanej sprawie wymaga uwzglednienia, ze wady grochu
nie zostaty ujawnione po wydaniu towaru stronie pozwanej, lecz ujawnity sie po
dokonaniu kolejnej sprzedazy. Zostaty ujawnione przez kontrahenta strony
pozwanej, ktérego nie tgczyt zaden stosunek prawny ze strong powodowa.
Sad Apelacyjny podkreslit zasadnie, ze strona powodowa nie miata zatem zadnego
wptywu na sposob wykonania umowy miedzy strong pozwang i odbiorcg towaru
w Egipcie. Trafne byto zatem stanowisko Sadu Apelacyjnego, ze zgodnie z 0gding
regutg rozktadu ciezaru dowodu, to na stronie pozwanej spoczywat obowigzek
wykazania, ze zakupiony u strony powodowej groch miat juz wowczas ujawnione
pozniej wady, skoro na takie twierdzenie powotywata sie strona pozwana,
kwestionujgc w ten sposéb zasadno$¢ roszczenia strony powodowe.

Uwzgledniajgc, ze podstawy skargi kasacyjnej byty czesciowo uzasadnione,
Sad Najwyzszy uchylit zaskarzony nig wyrok, na podstawie art. 398*° § 1 k.p.c.,

i przekazat sprawe Sgdowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania.



