Sygn. akt Il KK 162/14

POSTANOWIENIE

Dnia 3 grudnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Waldemar Ptociennik (przewodniczacy)
SSN Michat Laskowski (sprawozdawca)

SSN Eugeniusz Wildowicz

Protokolant Marta Brylinska

przy udziale prokuratora Prokuratury Generalnej Jerzego Engelkinga

w sprawie R. N. i G. M.

oskarzonych z art. 107 § 1 k.k.s.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 3 grudnia 2014 r.,

kasacji, wniesionej przez Prokuratora Generalnego na niekorzys¢ oskarzonych

od postanowienia Sgdu Okregowego w .z dnia 20 grudnia 2013 r., utrzymujgcego w
mocy postanowienie Sgdu Rejonowego w L.

z dnia 9 wrzes$nia 2013 r.,

uchyla zaskarzone postanowienie i utrzymane nim w mocy
postanowienie Sadu Rejonowego i przekazuje sprawe temu

sadowi do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE
Do Sadu Rejonowego w t. wptynat sporzgdzony przez Urzad Celny akt

oskarzenia przeciwko R. N., oskarzonemu o to, ze:
1. na podstawie umowy najmu 114/2011/CW oraz umowy najmu 116/2011/CW
w dniu 13 grudnia 2011 r. urzadzat poprzez wynajecie czesci powierzchni
uzytkowej w barze ,A.”, gry na dwdéch automatach ,American Poker” o

numerach fabrycznych [...] bez koncesji na prowadzenie kasyna gry, to jest



wbrew art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 19 listopada 2009 r. o grach hazardowych,
tj. o przestepstwo skarbowe okreslone w art. 107 § 1 k.k.s.,

2. na podstawie umowy najmu 122/2011/CW oraz umowy najmu 124/2011/CW
w dniu 10 lutego 2012 r. urzgdzat poprzez wynajecie czesci powierzchni
uzytkowej w barze ,A.”, gry na dwdch automatach ,American Poker” o
numerach fabrycznych [...] bez koncesji na prowadzenie kasyna gry, to jest
wbrew art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 19 listopada 2009 r. o grach hazardowych,
tj. o przestepstwo skarbowe okreslone w art. 107 § 1 k.k.s.

Tym samym aktem oskarzenia zarzucono G. M., ze:

1. na podstawie umowy najmu 114/2011/CW oraz umowy najmu 116/2011/CW
w dniu 13 grudnia 2011 r. urzgdzat poprzez wynajecie czesci powierzchni
uzytkowej, w barze ,A.”, gry na dwdch automatach ,American Poker” o
numerach fabrycznych [...] bez koncesji na prowadzenie kasyna gry, to jest
wbrew art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 19 listopada 2009 r. o grach hazardowych,
tj. o przestepstwo skarbowe okreslone w art. 107 § 1 k.k.s.,

2. na podstawie umowy najmu 122/2011/CW oraz umowy najmu 124/2011/CW
w dniu 10 lutego 2012 r. urzgdzat poprzez wynajecie czesci powierzchni
uzytkowej, w barze ,A.”, gry na dwoch automatach ,American Poker” o
numerach fabrycznych [...] bez koncesji na prowadzenie kasyna gry, to jest
wbrew art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 19 listopada 2009 r. o grach hazardowych,

tj. o przestepstwo skarbowe okreslone w art. 107 § 1 k.k.s.

Po wptynieciu aktu oskarzenia, obronca oskarzonych skierowat do Sadu
Rejonowego wniosek o0 skierowanie sprawy na posiedzenie i umorzenie
postepowania na podstawie art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k.

W toku wyznaczonej na dzien 9 wrzesnia 2013 r. rozprawy Sad Rejonowy
uwzglednit wniosek obroncy i na podstawie art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 113 §
1 k.k.s. umorzyt postepowanie w stosunku do R. N. i G. M. wobec stwierdzenia, ze
czyny im zarzucane nie zawierajg znamion czynu zabronionego.

Zazalenie na powyzsze postanowienie wnidst oskarzyciel publiczny — Urzad
Celny. W zazaleniu tym zarzucono obraze przepiséw postepowania art. 17 § 1 pkt

2 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 k.k.s. poprzez uznanie, ze czyny, ktérych popetnienie



zarzucono oskarzonym nie zawierajg znamion czynu zabronionego. W
uzasadnieniu zazalenia oskarzyciel publiczny podkreslit, ze Sad Rejonowy
niezasadnie przyjat, iz oskarzeni opierajgc sie na tresci opinii, ktérymi dysponowali,
dziatali w przekonaniu, ze automaty ,American Poker” sg urzadzeniami
zrecznosciowymi, ktore nie podlegajg rygorom ustawy o grach hazardowych. W
uzasadnieniu zazalenia podniesiono réwniez, ze gra na przedmiotowych
automatach ma charakter losowy, o czym swiadczy wniosek opinii biegtego R. R..
Ponadto, umorzenie postepowania w sposob dokonany przez sad jest mozliwy
wtedy, gdy zgromadzone dowody w sposOb jednoznaczny przemawiajg za
przyjeciem, ze w zarzucanych dziataniach brak jest znamion przestepstwa.

Po rozpoznaniu zazalenia Sgd Okregowy, postanowieniem z dnia 20 grudnia
2013 r., utrzymat w mocy zaskarzone postanowienie.

Kasacje od tego postanowienia wnidst Prokurator Generalny. Zaskarzyt
postanowienie w catosci na niekorzy$¢ R. N. i G. M. i zarzucit razgce i majgce
istotny wptyw na treS¢ orzeczenia naruszenie przepisow prawa karnego
procesowego — art. 433 § 2 k.p.k. w zw. 2457 § 2 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 k.k.s,,
polegajgce na zaniechaniu wszechstronnej kontroli odwotawczej oraz nalezytego
rozwazenia i ustosunkowania sie w uzasadnieniu orzeczenia do wszystkich
zarzutow podniesionych w srodku odwotawczym, w nastepstwie czego doszto do
utrzymania w mocy postanowienia Sgdu pierwszej instancji, zapadtego z razgcg
obrazg art. 339 § 3 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 k.k.s., polegajgcg na
przeprowadzeniu oceny dowoddéw, wykraczajgcej w sposdb oczywisty poza ramy
prawne umozliwiajgce procedowanie na posiedzeniu, skutkujgcej niezasadnym
umorzeniem postepowania przeciwko R. N. i G. M. na podstawie art. 17 § 2 k.p.k. w
zw. z art. 113 § 1 k.k.s., w nastepstwie wyrazenia btednego pogladu, ze w sprawie
wystepuje ujemna przestanka procesowa w postaci braku ustawowych znamion
czynu zabronionego.

Prokurator Generalny wniést o uchylenie zaskarzonego postanowienia i
utrzymanego nim w mocy postanowienia Sgdu Rejonowego i przekazanie sprawy
temu Sgdowi do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.



Kasacja Prokuratora Generalnego jest zasadna i zawarty w niej wniosek
zastuguje na uwzglednienie. Na wstepie podkreslic nalezy, ze w zaskarzonym
postanowieniu Sad Okregowy nie podzielit wyrazonego przez Sad Rejonowy
pogladu co do braku mozliwosci stosowania art. 107 k.k.s., wobec braku notyfikaciji
przepiséw technicznych i w zakresie nieobowigzywania przepiséw ustawy o grach
hazardowych. Sad Okregowy odwofat sie przy tym do stanowiska Sadu
Najwyzszego wyrazonego w postanowieniu z dnia 28 listopada 2013 r., sygn. | KZP
15/13. Wobec powyzszego, a takze w zwigzku z tym, ze zagadnienie to nie zostato
podniesione w zarzucie kasacji, Sgd Najwyzszy rozpoznajgcy sprawe R. N. i G. M.
postanowit nie zajmowac sie tg kwestig, skupiajgc sie na podniesionych w kasacji
zagadnieniach stricte procesowych.

W kasacji Prokuratora Generalnego zarzucono razgce naruszenie przepiséw
dotyczgcych  przeprowadzenia rzetelnej kontroli  odwotawczej poprzez
zaakceptowanie postanowienia, ktore zapadto z naruszeniem regut wynikajgcych z
art. 339 § 3 pkt 1 kip.k. w zw. z art. 113 § 1 kk.s. Sad pierwszej instancji
orzekajgcy w przedmiotowej sprawie, a nastepnie rozpoznajgcy zazalenie Sad
Okregowy za podstawe swoich rozstrzygnie¢ przyjety nastepujgce rozumowanie
dotyczgce braku umysinosci dziatania oskarzonych. Skoro obaj oskarzeni
dysponowali opiniami technicznymi, z ktorych wynikato, Zze automaty, ktére
wykorzystywali nie sg automatami do gry w rozumieniu ustawy o grach
hazardowych, to nie mozna przypisa¢ im winy. O ile nie mozna kategorycznie
uznac takiej argumentacji za niezasadnag, to stwierdzic¢ trzeba, ze rozstrzygniecie w
tej materii przed rozpoczeciem przewodu sgdowego, bez przeprowadzenia
postepowania dowodowego i bez rozwazenia znajdujgcych sie w materiatach
sprawy dowododw, ktdére wskazane zostaty przez oskarzyciela jako przemawiajgce
za uznaniem winy oskarzonych byto przedwczesne i stanowito razgce naruszenie
wskazanych w kasacji przepisow procesowych.

Zauwazy¢ nalezy, ze przepis art. 339 § 3 pkt 1 k.p.k., znajdujgcy w
przedmiotowej sprawie zastosowanie w zw. z art. 113 § 1 k.k.s. pozwala na
skierowanie sprawy na posiedzenie w ramach wstepnej kontroli oskarzenia, wtedy,
gdy zachodzi potrzeba umorzenia postepowania z powodu wystgpienia ujemnej

przestanki procesowej. W art. 339 § 3 pkt 2 k.p.k. natomiast przewidziano



mozliwo$¢ umorzenia postepowania na posiedzeniu z powodu oczywistego braku
faktycznych podstaw oskarzenia. Oczywistosé, o ktérej mowa w tym przepisie
powinna by¢ interpretowana Scisle. Tryb przewidziany w omawianym przepisie ma
charakter sui generis wyjgtkowy, ma stanowi¢ narzedzie pozwalajgce na
eliminowanie koniecznosci procedowania na rozprawie w sprawach, w ktorych akt
oskarzenia jest ewidentnie niezasadny, albo z powodu negatywnej przestanki
uniemozliwiajgcej w ogole procedowanie, albo w sprawach, w ktorych bez
konieczno$ci dokonywania gtebszej oceny dowodow widoczny jest na pierwszy rzut
oka brak podstaw do oskarzania. Mozliwos¢ przewidziana w art. art. 339 § 3 pkt 1
k.p.k. nie powinna w zadnym razie by¢ wykorzystywana jako proba szybkiego
rozpoznawania sprawy, w ktérej rysuje sie mozliwos¢ wydania wyroku
uniewinniajgcego. Umorzenie postepowania na podstawie uznania, ze czyn nie
zawiera znamion czynu zabronionego albo ustawa stanowi, ze sprawca nie
popetnia przestepstwa — art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. ograniczone by¢ powinno do
przypadkow ewidentnych, przypadkow w ktorych zbedne jest przeprowadzanie
jakichkolwiek czynnosci na rozprawie, w ktorych brak podstaw do pociggniecia
oskarzonego do odpowiedzialnosci jest wprost widoczny, jednoznaczny i oczywisty.

Tymczasem w sprawie, ktdéra stanowita przedmiot rozpoznania Sadu
Rejonowego, a nastepnie Sgdu Okregowego brak podstaw do przyjecia, ze
oskarzenie w sposob oczywisty jest niezasadne. Zauwazyé trzeba, ze obok
branych pod uwage przez sady opinii Z. S., ktérymi dysponowali oskarzeni,
oskarzyciel przedstawit opinie biegtego R. R., z ktorej wynikaty wnioski odmienne,
w ktorych przedstawiono argumenty przemawiajgce za uznaniem przedmiotowych
automatéw za automaty do gier o charakterze losowym. Sady, w tym sad
odwotawczy nie wziety takze w ogole pod uwage faktu, ze Urzad Celny
zabezpieczyt w toku kontroli w dniach 13 i 14 grudnia 2013 r. najpierw dwa
automaty ,American Poker” stwierdzajgc, ze sg to automaty do gier losowych.
Mimo tego, oskarzeni wykorzystywali nadal dwa identyczne automaty, prowadzgc
na nich gry. Okoliczno$¢ ta, nawet przy odmowie sktadania wyjasnien przez
oskarzonych mogta by¢ badana w toku przewodu sgdowego poprzez przestuchania
funkcjonariuszy Urzedu Celnego pod kgtem swiadomosci oskarzonych i mozliwosci

oceny, czy dany automat stuzy do gier w rozumieniu ustawy o grach hazardowych.



Sam fakt posiadania przez oskarzonych opinii na temat charakteru automatow
takze moze byc¢ rozbieznie interpretowany.

UznacC trzeba, ze ewentualne rozstrzygniecie co do braku umysinosci
dziatania oskarzonych nastgpi¢ powinno po wnikliwej ocenie catosci okolicznosci
przedmiotowej sprawy dokonanej po przeprowadzeniu przewodu sgdowego i
ustosunkowaniu sie do dowoddw wskazywanych zarowno w akcie oskarzenia, jak i
zazaleniu stanowigcym przedmiot rozpoznania Sgdu Okregowego. W toku
ponownego rozpoznania sprawy nalezy zatem najpierw przeprowadzi¢ przewod
sgdowy, a dopiero po podjeciu proby odebrania wyjasnien i ujawnieniu wszystkich
istotnych dowoddéw w sprawie rozstrzygac o istocie procesu. Zaréwno zaskarzone
kasacjg postanowienie Sgdu Okregowego, jak i postanowienie wydane przez Sad
Rejonowy wydane zostaty z naruszeniem przepisbw wskazanych w kasaciji.
Analizujgc przy tym tres$¢ zazalenia wniesionego przez oskarzyciela w tej sprawie
uznac trzeba, ze naruszenia te podniesione zostaly w zarzucie zazalenia i jego
uzasadnieniu, a w zwigzku z tym powinny zostaé rozwazone przez sgd odwotawczy,
ktéry nie byt ograniczony w swych dziataniach zakazem reformationis in peius

zawartym w art. 434 § 1 k.p.k.



