Sygn. akt V KK 415/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 lutego 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Siuchninski (przewodniczgcy)
SSN Dorota Rysinska (sprawozdawca)
SSN Andrzej Stepka

Protokolant Anna Kowal

w sprawie M. S.

skazanej z art. 278 § 1 kk

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu, w trybie art. 535 § 5 kpk.,
w dniu 12 lutego 2014 r.,

kasacji, wniesionej przez Prokuratora Generalnego

od wyroku Sgadu Rejonowego w S.

z dnia 24 wrzesnia 2009 .,

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe do ponownego

rozpoznania Saqdowi Rejonowemu w K.

UZASADNIENIE
W dniu 29 wrzes$nia 2006 r. prokurator wystgpit do Sgdu Rejonowego w S. z

wnioskiem o warunkowe umorzenie postepowania karnego, prowadzonego
przeciwko M. S. o przestepstwo z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k., polegajace
na kradziezy, w okresie od nieustalonej daty do dnia 7 czerwca 2006r., energii



elektrycznej o wartosci 2.510,16 zt na szkode Grupy Energetycznej E. S.A.
Uwzgledniajgc ten wniosek, Sad Rejonowy wyrokiem z dnia 26 pazdziernika 2006
r., sygn. akt Il K .../06, warunkowo umorzyt postepowanie karne wobec M. S. na
okres proby 2 lat, zasgdzajgc od niej Swiadczenie pieniezne w wysokosci 500 zt na
wskazany wyroku cel. Wyrok ten uprawomocnit sie bez jego zaskarzenia.

Postanowieniem z dnia 29 stycznia 2009 r., Sad Rejonowy w S. podjat, na
podstawie art. 68 § 2 k.k., postepowanie warunkowo umorzone przytaczanym
powyzej wyrokiem i po jego przeprowadzeniu, w sprawie Il K .../09, wydat w dniu
24 wrzesnia 2009 r. wyrok, ktérym skazat M. S. za opisane na wstepie
przestepstwo na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres préby 2 lat oraz na kare 20 stawek dziennych
grzywny, liczagc po 10 zt za stawke, ze zobowigzaniem ponadto oskarzonej do
naprawienia wyrzgdzonej przestepstwem szkody przez zaptate na rzecz
pokrzywdzonego Zaktadu kwoty 2.510,16 zt w terminie roku i 6 miesiecy od
uprawomocnienia sie wyroku. Wyrok ten nie byt przedmiotem zaskarzenia, przy
czym postanowieniem z dnia 14 czerwca 2011 r., sygn. akt Il Ko .../11, Sad
Rejonowy w S. zarzadzit, na podstawie art. 75 § 2 k.k., wykonanie wobec M. S.
orzeczonej tym wyrokiem kary pozbawienia wolnosci.

Przytaczany wyrok Sgdu Rejonowego z dnia 24 wrzesnia 2009 r. zostat
obecnie zaskarzony kasacjg Prokuratora Generalnego, wniesiong na korzysc
skazanej. W skardze tej Prokurator Generalny zarzucit ,razgce i majgce istotny
wptyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku naruszenie przepisOw prawa procesowego —
ij. art. 376 § 2 k.p.k. i art. 374 § 1 k.p.k., polegajgce na rozpoznaniu sprawy w
trybie zwyczajnym bez udziatu oskarzonej M. S., ktorej obecnoS¢ na rozprawie byta
obowigzkowa, co stanowi bezwzgledng przyczyne odwotawczg okreSlong w art.
439 § 1 pkt. 11 k.p.k. Formutujgc ten zarzut, Prokurator Generalny powotat sie na
okolicznos¢, ze Sad Rejonowy przystgpit do rozpoznania sprawy w trybie
uproszczonym — pod nieobecnos¢ oskarzonej na rozprawie, a nastepnie, po
przekroczeniu terminu przerwy w rozprawie, rozpoznat sprawe w dalszym ciggu w
postepowaniu zwyczajnym (art. 484 § 2 k.p.k.), przy czym rozprawe prowadzit
nadal bez udziatu oskarzonej pomimo tego, ze jej obecnosc¢ stata sie obowigzkowa

wraz ze zmiang trybu postepowania i brakiem wyjatkowej sytuacji okreslonej w art.



376 § 2 k.p.k. Na tej podstawie wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu.

W ziozonym pisSmie procesowym obronca oskarzonej popart stanowisko
Prokuratora Generalnego, przy czym dodatkowo podniost, ze Sad Rejonowy w
ogole nie miat prawa rozpozna¢ sprawy w trybie uproszczonym, poniewaz
dochodzenie prowadzone przeciwko M. S. nie zakohczylo sie w terminach
przewidzianych w przepisie art. 325 i § 1 k.p.k., w jego brzmieniu wowczas
obowigzujgcym (tj. w ciggu 2 miesiecy lub w ciggu 3 miesiecy w wypadku
przedtuzenia tego okresu przez prokuratora). Skoro wiec postepowanie
przygotowawcze powinno by¢ kontynuowane w formie sledztwa, to w postepowaniu
Sadu doszto, zdaniem obroncy, do obrazy przepisu art. 469 k.p.k.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja zastuguje na uwzglednienie, natomiast bezzasadne jest dalej idgce
stanowisko obroncy, ktére zmierza do wykazania, ze sprawa od poczatku podlegata
rozpoznaniu w trybie zwyczajnym, a co za tym idzie, iz rozpoczecie rozprawy bez
obecnosci oskarzonej prowadzito do obrazy art. 374 § 1 k.p.k., stanowigcej
uchybienie okreslone w art. 439 § 1 pkt. 11 k.p.k.

Rozwazajgc najpierw, z urzedu (art. 536 k.p.k.), te ostatnig kwestie, trzeba
podkresli¢, ze podnoszone przez obronce fakty nie znajdujg potwierdzenia w
przebiegu czynnosci procesowych podjetych w trakcie prowadzonego
postepowania przygotowawczego. Obrohca nie zauwazyt, ze dochodzenie,
wszczete w niniejszej sprawie w dniu 4 lipca 2006 r. (k. 5), zostato postanowieniem
prokuratora z dnia 4 wrzesnia 2006 r. (k. 17) przedtuzone na dalszy okres — do dnia
28 wrzesnia 2006 r. Skoro wiec wniosek prokuratora o warunkowe umorzenie
postepowania karnego wobec M. S. zostat ztozony w Sadzie Rejonowym w dniu 29
wrzednia 2006 r., to zestawienie przytaczanych dat wykazuje, ze kontrolowane
dochodzenie zostato ukonczone, zgodnie z podjetg przez prokuratora decyzja,
przed uptywem 3 miesiecy od jego wszczecia. W takim razie, nie moze by¢é mowy o
wskazywanym przez obronce uchybieniu dyspozycji art. 325 i § 1 kpk — w
brzmieniu obowigzujgcym przed nowelizacjg tego przepisu, obowigzujgcg od dnia
12 lipca 2007 r. (Dz. U. Nr 64 poz. 432), a wiec i o koniecznosci prowadzenia



dalszych rozwazan odnosnie do dochowania warunku prowadzenia niniejszej
sprawy w postepowaniu uproszczonym, wskazanego w art. 469 k.p.k.

Bez watpienia natomiast, analiza akt sprawy potwierdza zaistnienie uchybien
podnoszonych w kasacji. Z analizy tej wynika, ze w zadnej z przeprowadzonych
rozpraw, wyznaczonych po podjeciu warunkowo umorzonego postepowania,
oskarzona M. S. nie brata udziatu, przy czym prowadzenie postepowania w trybie
uproszczonym spowodowato, ze w dniu 28 maja 2009 r. Sgd Rejonowy postanowit,
na mocy art. 479 § 1 k.p.k., prowadzi¢ rozprawe pod nieobecnos¢ oskarzonej oraz
na podstawie art. 479 § 2 k.p.k. odczytat wyjasnienia zlozone przez nig w
postepowaniu przygotowawczym. Istotne jest zas to, Zze oskarzona nie
uczestniczyta rowniez w rozprawach wyznaczonych na 29 czerwca 2009 r. i 24
wrzesnia 2009 r., przeprowadzonych po wydaniu przez Sad, na podstawie art. 484
§ 2 k.p.k., postanowienia o zmianie trybu postepowania z uproszczonego na
zwyczajny i rozpoznaniu sprawy w dalszym ciggu. Nie bez znaczenia jest i to, ze w
dniu 24 wrze$nia 2009 r. Sad na podstawie art. 404 § 2 k.p.k.iart. 376 § 1i 2 k.p.k.
postanowit prowadzi¢ rozprawe w dalszym ciggu pod nieobecnos¢ prawidtowo
zawiadomionej oskarzonej, uznajgc, ze ztozyta ona wyjasnienia.

Powyzszy stan sprawy obrazuje wiec jednoznacznie, ze rozpoznajgc sprawe
w trybie zwyczajnym w dalszym ciggu, wedtug dyspozycji art. 484 § 2 k.p.k., Sad
Rejonowy — pomimo reguty przewidzianej w art. 347 § 1 k.p.k. — dopuscit mozliwos¢
prowadzenia rozprawy pod nieobecnos¢ oskarzonej, uznajgc, ze zachodzi wyjgtek
od tej reguty, okreslony w art. 376 § 2 k.p.k. U podstaw zas takiego stanowiska
legto zatozenie, Zze odczytanie wyjasnien ztozonych przez oskarzong w
postepowaniu przygotowawczym odpowiada wskazanemu w tym przepisie
wymogowi ztozenia wyjasnien.

Stanowisko to, jak trafnie podnosi Prokurator Generalny, jest niestuszne.
Dominujgcy w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego kierunek wyktadni przepisow art.
484 § 2 k.p.k. i art. 376 § 2 k.p.k. jest przeciwny do przyjetego w analizowane;j
sprawie. Podkres$lenia tez wymaga, ze pojawiajgce sie, nieliczne rozbieznosci w
interpretacji tych unormowan staty sie przedmiotem, wywotanej wnioskiem
Prokuratora Generalnego, uchwaty powiekszonego sktadu Sgdu Najwyzszego z
dnia 28 listopada 2013 r., | KZP 12/13 (OSNKW 2013, z. 12, poz. 99). Stwierdzono



W niej, ze zawarty w art. 484 § 2 k.p.k. zwrot : ,w dalszym ciggu” oznacza, ze
przewidziana w tym przepisie obligatoryjna zmiana ftrybu postepowania z
uproszczonego na zwyczajny nie pozbawia skutecznoSci przeprowadzonych do tej
chwili czynnosci procesowych i nie obliguje do ich powtdrzenia, natomiast wywotujg
one tylko te konsekwencje procesowe, ktore sg wtasciwe dla trybu zwyczajnego. W
rozwinieciu uchwaty, do ktérego nalezy w tym miejscu odestaé, szeroko
umotywowano wzgledy, dla ktorych nalezy uznaé, ze wspomniana zmiana trybu
wymaga obecnosci oskarzonego na rozprawie zgodnie z zasadg wyrazong w art.
374 § 2 k.p.k. i dla ktérych nie mozna uznac¢ za mozliwe prowadzenia rozprawy na
podstawie art. 376 § 2 k.p.k., jezeli oskarzony nie ztozyt wyjasnien przed sgdem —
nawet gdy wczesniej odczytano jego wyjasnienia na podstawie art. 479 § 2 k.p.k.
Trafnie tu podkreslono m.in., ze wyjgtkowy przepis art. 376 § 2 k.p.k. nie moze byc¢
interpretowany rozszerzajgco, a zmiana trybu z uproszczonego na zwyczajny nie
moze mieC charakteru pozornego. Z brzmienia tego przepisu, takze w zestawieniu
z trescig art. 377 k.p.k., jasno wynika, ze chodzi o ztozenie przez oskarzonego
wyjasdnien przed sgdem oraz ze nie ma podstaw do utozsamienia pojec¢ ,odczytanie
wyjasnien”, figurujgcego w art. 479 § 2 k.p.k., i ,ztozenie wyjasnien”, zawartego w
art. 376 § 2 k.p.k.

W powyzszym swietle nie ulega wiec watpliwosci, ze rozpoznanie sprawy M.
S. pod jej nieobecno$¢, gdy jej udziat w rozprawie byt obowigzkowy — wobec tego,
iz nastgpita zmiana trybu postepowania na zwyczajny, oraz w sytuacji, gdy przed tg
zmiang nie ztozyla ona wyjasnien przed Sgdem - nastgpito z razgcg obrazag
wymienionych w zarzucie kasacji przepiséw prawa. Naruszenie to stanowi
uchybienie przewidziane w art. 439 § 1 pkt. 11 k.p.k., a zatem bez wykazywania
jego wptywu na tres¢ zaskarzonego wyroku (na co bez potrzeby wskazuje sie w
zarzucie kasacji) stanowi bezwzgledng przyczyne jego uchylenia.

Z tych powodoéw Sad Najwyzszy orzekt jak w wyroku, przekazujgc sprawe do

ponownego rozpoznania w celu wyeliminowania stwierdzonych uchybien.



