Sygn. akt V KK 238/13

POSTANOWIENIE

Dnia 13 lutego 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Krzysztof Cesarz (przewodniczacy)
SSN Przemystaw Kalinowski (sprawozdawca)
SSA del. do SN Dariusz Kala

Protokolant Anna Kowal

przy udziale prokuratora Prokuratury Generalnej Aleksandra Herzoga,
w sprawie J. K. i . K.

skazanych z art. 300 § 2 kk

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 13 lutego 2014 r.,

kasacji, wniesionych przez Rzecznika Praw Obywatelskich

od wyroku Sgdu Rejonowego w W.

z dnia 26 pazdziernika 2009 .,

l. oddala kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
Il. wydatkami postepowania kasacyjnego obcigza Skarb

Panstwa.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy— orzekajgc na rozprawie w trybie przewidzianym w art. 387 §

2 k.p.k. — wyrokiem z dnia 26 pazdziernika 2009 r., uznat J. K. i I.LK. za winnych
tego, ze w marcu 2005 r., bedgc wspolnikami spotki cywilnej K., dziatajgc wspolnie
i w porozumieniu, w celu udaremnienia wykonania postanowienia Sadu
Rejonowego z dnia 8 lutego 2005 r. o ogtoszeniu upadtosci (sygn. akt VIII GUp
.../05) udaremnili zaspokojenie swoich wierzycieli, ktérzy zgtosili wierzytelnosci do
masy upadtosci w ten sposob, ze ukryli sktadniki swego majatku i nie przekazali ich

na wezwanie syndyka masy upadfosci firmy K. s.c., czym dziatali na szkode



wierzycieli (wymienionych w opisie czynu), do grona ktorych nalezaty m.in. firma N.
sp. z 0.0. z siedzibg w M. i A. sp. z 0.0. z siedzibg w W., tj. dokonania
przestepstwa z art. 300 § 2 k.k. i za to na podstawie tego przepisu wymierzyt
kazdemu z oskarzonych kare 2 lat pozbawienia wolnosci. Wykonanie orzeczonych
kar pozbawienia wolnosci zostato warunkowo zawieszone wobec obojga
oskarzonych na okres 3 lat préby. Ponadto, w oparciu o przepis art. 33 § 2 k.k. Sad
Rejonowy orzekt wobec oskarzonych kary grzywny w wysokosci 100 stawek
dziennych grzywny okreslajgc wysokos¢ jednej stawki na kwote 30 zh. Na
podstawie art. 72 § 2 k.k. oskarzeni zostali zobowigzani solidarnie do naprawienia
w czesci szkody wyrzgdzonej przestepstwem przez zaptate na rzecz firmy N. sp. z
0.0. kwoty 9.007,52 zt i na rzecz spotki A. — kwoty 3.836,84, w terminie 3 lat od daty
uprawomocnienia sie wyroku.

Powyzsze orzeczenie nie zostato zaskarzone przez strony procesowe i
uprawomocnito sie bez postepowania odwotawczego.

Obecnie, kasacje od powyzszego orzeczenia na korzysc¢ J. K. i I. K. wniost
Rzecznik Praw Obywatelskich zaskarzajgc je w catosci i zarzucajgc ,razgce i
majgce istotny wptyw na jego tresc¢ naruszenie art. 387 § 2 k.p.k., polegajgce na
uwzglednieniu wniosku oskarzonych J. K. i |. K. o wydanie wyroku skazujgcego i
wymierzenie im okreslonych kar bez przeprowadzenia postepowania dowodowego,
pomimo iz okolicznosci sprawy, w szczegolnoSci majgce wptyw na okreSlenie
wysokoSci realnie istniejgcej szkody, w kontekScie mozliwosci prawnej orzekania o
obowigzku jej naprawienia, budzity watpliwosci’.

Na podstawie tak sformutowanego zarzutu autor kasacji wniost o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sgadowi Rejonowemu do ponownego
rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Kasacja wniesiona przez Rzecznika Praw Obywatelskich na korzysc¢ J. K. i I.
K. okazata sie bezzasadna — i to w stopniu oczywistym, co z uwagi na status
skarzgcego (uprawnienie wynikajgce z art. 521 § 1 k.p.k.), wymaga kilku uwaga o
charakterze generalnym.

Nie moze budzi¢ jakichkolwiek watpliwosci poglad, ze podstawy kasacyjne

okreslone w art. 523 § 1 k.p.k., w takim samym stopniu obowigzujg wszystkie



podmioty uprawnione do wystepowania z tym srodkiem zaskarzenia. Niezaleznie
wiec od tego, czy kasacje wnosi strona procesowa, czy tez jeden z podmiotéw tzw.
specjalnych, wymienionych w art. 521 k.p.k. — kazdy uprawniony wystepujgcy z tym
Srodkiem zaskarzenia, powotujgc sie na razgce naruszenie prawa inne niz
wymienione w art. 439 k.p.k., jest rowniez zobligowany do wykazania, ze zarzucane
uchybienie mogto mie¢ — i to istotny — wptyw na tres¢ orzeczenia. Nie wystarczy
wiec samo podniesienie zarzutu naruszenia konkretnego przepisu, ale trzeba w
drodze umotywowanego wywodu wykazacC, ze w realiach konkretnej sprawy w
wyniku zaniechania podjecia dziatania lub wadliwych decyzji albo czynnoséci sadu,
rzeczywiscie doszto do naruszenia (i to w stopniu razgcym) okreslonego przepisu, a
sad miat obowigzek postgpic¢ inaczej, co w konsekwencji mogtoby doprowadzi¢ do
wydania innego niz zaskarzone rozstrzygniecie. Ten wywod powinien z kolei mie¢
oparcie w konkretnych okolicznosciach utrwalonych w dokumentach znajdujgcych
sie w aktach sprawy lub dotgczonych do kasacji z wnioskiem o ujawnienie i
weryfikujgcych stawiane w niej zarzuty. Nie jest wystarczajgce natomiast
ograniczenie sie do wykazania tylko jednej z przestanek wymienionych w art. 523 §
1 k.p.k. Jeszcze mniej skuteczne musi okaza¢ sie odwotanie sie wytgcznie do
sugestii, ze przy wydawaniu kwestionowanego rozstrzygniecia by¢ moze doszto do
naruszenia normy prawnej, co wymaga dopiero zbadania w dalszym postepowaniu.
Przeciwko takiemu traktowaniu nadzwyczajnego srodka zaskarzenia przemawia w
sposéb oczywisty zasada trwatosci orzeczen sgdowych, ktére nie mogg byc¢
podwazane jedynie w celu sprawdzenia, czy przy ich wydawaniu nie doszto do
naruszenia prawa. Cata instytucja kasacji jest nakierowana na eliminowanie
rozstrzygnie¢ wadliwych, razgco naruszajgcych prawo; nie jest jej celem natomiast
prowadzenie kontroli majgcej charakter trzeciej instancji. Dlatego juz tresc
nadzwyczajnego srodka zaskarzenia powinna jednoznacznie wykazywac¢ zarowno
to, ze kwestionowane orzeczenie dotkniete jest razgcym uchybieniem, jak i to, ze
podniesione naruszenie prawa rzeczywiscie mogto wywotaé skutek o jakim mowa w
art. 523 § 1 k.pk.

Tymczasem, w tej sprawie, juz na wstepie odnotowac trzeba, ze skarzgcy
zarzucajgc Sadowi Rejonowemu brak wyjasnienia watpliwosci dotyczgcych

okolicznosci sprawy, w szczegolnosci zwigzanych z mozliwosciami orzekania w



trybie przewidzianym w art. 387 k.p.k., przy sporzadzaniu kasacji sam nie
dysponowat podstawowymi dokumentami, ktore miatyby potwierdzi¢ zaistnienie
tych okolicznosci, zwazywszy na procesowy charakter ujemnych przestanek
wynikajgcych art. 415 § 5 zd. drugie k.p.k. Dotgczone ostatecznie akta sprawy
Sadu Rejonowego XV GNc .../04 dotyczg jedynie wierzytelnosci spotki N.
Natomiast wydanie orzeczenia w odniesieniu do wierzytelnosci spétki A. — do chwili
obecnej nie znalazto potwierdzenia w dokumentach, ktore powinny stanowic
oparcie dla zarzutu kasacyjnego. Tymczasem, przewidziane w art. 415 § 5 zd.
drugie k.p.k. ograniczenie orzekania o obowigzku naprawienia szkody wynikajgcej z
popetnienia przestepstwa, zwigzane jest z toczgcym sie rownolegle postepowaniem
cywilnym w przedmiocie tego roszczenia Ilub prawomocnym orzeczeniem
dotyczgcym tej materii. Powotujgc sie wiec na takie przestanki trzeba je nalezycie
udokumentowac. Zarowno zarzut kasacji, jak i jej czes¢ motywacyjna, nie mogag
odwotywac sie jedynie do przypuszczen wynikajgcych z relacji swiadkéw w sytuacji,
gdy o ewentualnej skutecznosci nadzwyczajnego srodka zaskarzenia — w
kontekscie dziatania klauzuli antykumulacyjnej — musiatyby decydowac¢ konkretnie
okreslone orzeczenia sgdowe i to — przynajmniej w pewnym zakresie — majgce
walor prawomocnosci. Dopiero zresztg w wyniku inicjatywy Sgdu Najwyzszego
dotgczono akta sprawy cywilnej, w ktorej miato zapas¢ jedno z rozstrzygniec
powofanych jako podstawa do wniesienia kasacji. Drugiego z orzeczen majgcych
stanowi¢ podstawe twierdzen zamieszczonych w kasacji w ogole nie wskazano do
chwili przystgpienia do jej rozpoznania — a podjete w tym kierunku przez Sad
Najwyzszy dziatania, nie doprowadzity do ujawnienia istnienia tego orzeczenia (por.
k. — 16 akt SN). Tymczasem, jezeli autor nadzwyczajnego Srodka zaskarzenia
wigze daleko idgce konsekwencje z wystgpieniem zdarzen procesowych lub
istnieniem konkretnych rozstrzygnie¢ prawnych, to na nim spoczywa ciezar
wykazania, ze te zdarzenia nastgpity, a orzeczenia majgce wywota¢ okreslone
skutki prawne — rzeczywiscie funkcjonujg w obrocie prawnym.

Niezaleznie od powyzszych uwag, ktére nie mogtyby mie¢ decydujgcego
znaczenia dla rozstrzygniecia, gdyby podzielono — co do meritum — wywody skargi
kasacyjnej, nie sposob byto uzna¢ za zasadny jej zasadniczy (i jedyny) zarzut. Jego

wadliwosé przejawiata sie w dwodch ptaszczyznach. Z jednej strony,



zakwestionowano w nim uwzglednienie wniosku éwczesnie oskarzonych J. K. i l. K.
o wydanie wyroku skazujgcego bez przeprowadzenia postepowania dowodowego
pomimo tego, ze — w ocenie Autora kasacji — ,okolicznosci sprawy” budzity
watpliwosci. Konkretyzujgc ten zarzut wskazano przy tym, ze chodzi o okolicznosci,
ktore majg ,wptyw na okreslenie wysokoSci realnie istniejgcej szkody, w kontekScie
mozliwosci prawnej orzekania o obowigzku jej naprawienia”. Niezaleznie nawet od
tego, ze ograniczenie mozliwosci orzekania w trybie dobrowolnego poddania sie
karze zwigzane sg w pierwszym rzedzie z ,watpliwosciami co do okolicznosci
popetnienia przestepstwa” (art. 387 § 2 zd. pierwsze k.p.k. — podkr. SN), a nie
co do ,okolicznosci sprawy”, jak to btednie ujeto w zarzucie kasacyjnym — co
trafnie zakwestionowat prokurator obecny na rozprawie przed Sgdem Najwyzszym
(i co wystarczato do jego oddalenia w takim ksztaicie), to jest oczywiste, ze tak
skonstruowany zarzut nie mogt zosta¢ uwzgledniony, gdyz nie odpowiadat on
rzeczywistosci. Akurat na gruncie tej sprawy zadne okolicznosci ,majgce wptyw na
wysokoSc¢ realnie istniejgcej szkody” nie budzg najmniejszych watpliwosci — i co tez
trzeba odnotowaé takie watpliwosci nigdy nie byty podnoszone. W postepowaniu
przeprowadzonym przed sgdem cywilnym w sprawie Sgdu Rejonowego sygn. akt
XV  GNc .../04, oboje obecnie skazani nie kwestionowali czynnosci
cywilnoprawnych dokonanych z podmiotami, ktére obecnie wystepowaty jako firmy
pokrzywdzone, nie wniesli sprzeciwu od nakazu wydanego w tym postepowaniu,
roszczenia dotyczgce tych czynnosci cywilnoprawnych w catosci zostaty objete
postepowaniem upadtosciowym zakornczonym w stosunku do firmy K., uznane w
catosci przez syndyka i umieszczone na liscie wierzytelno$ci — zresztg w kwocie
przewyzszajgcej wysokos¢ kwoty ustalonej w ramach obowigzku naprawienia
szkody okreslonej w sprawie V K .../08 (por. wycigg z listy wierzytelnosci w
postepowaniu upadfosciowym zamieszczony w aktach sprawy XV GNc .../04).
Autor kasacji takze zresztg nie potrafit wskaza¢ Zadnego argumentu
uzasadniajgcego teze o watpliwosciach co do wysokos$ci realnie istniejgcej szkody.
W pfaszczyznie ograniczonej trescig postawionego =zarzutu kasacyjnego w
najmniejszym nawet stopniu nie wykazano zatem, ze sgd orzekajgcy w tej sprawie
w trybie art. 387 k.p.k., naruszyt ograniczenie zawarte w § 2 zd. pierwsze tego

przepisu. W czesci motywacyjnej nie wykazano rowniez, aby to wyeksponowane w



zarzucie kasacji zagadnienie okreslenia realnie istniejgcej szkody, pozostawato w
jakimkolwiek zwigzku z ograniczeniem prawnej mozliwosci orzekania o obowigzku
jej naprawienia. W Swietle uwag poczynionych na wstepie, juz taka konstatacja
bytaby wystarczajgca do uznania kasacji wniesionej w tej sprawie za oczywiscie
bezzasadna.

Sad Najwyzszy nie podzielit takze poglagdu przedstawiciela Rzecznika Praw
Obywatelskich, wyrazonego na rozprawie kasacyjnej, co do skutecznego
sanowania niedostatkdéw zarzutu zamieszczonego w kasacji, przez odwotanie sie —
w jej czesci motywacyjnej — do dyspozycji art. 415 § 5 k.p.k., zawierajgcego tzw.
klauzule antykumulacyjng. Wprawdzie rzeczywiscie, traktujgc zaréwno zarzut
zamieszczony w kasaciji, jak i jego uzasadnienie, jako cato$¢ skargi wyznaczajgcej
granice zaskarzenia, a tym samym réwniez ramy kontroli kasacyjnej, nalezato
rozwazy¢ jej zasadnos¢ z punktu widzenia mozliwosci ewentualnego naruszenia
przez Sagd meriti dyspozycji art. 387 k.p.k. w zw. z art. 415 § 5 k.p.k. (albo wrecz —
wprost art. 415 § 5 k.p.k.). Do tak rozumianego uchybienia miatoby doj$¢ — w
wyniku braku wyjasnienia kwestii istnienia prawomocnych orzeczen o roszczeniach
spotek N. i A., co z kolei miatoby prowadzi¢ do sprzecznego z dyrektywg art. 415 §
5 k.p.k., natozenia obowigzku naprawienia szkody wyrzgdzonej tym podmiotom
gospodarczym. Jednak, pozostawiajgc juz na uboczu zagadnienie braku
nalezytego wykazania przez skarzgcego, ze to w odniesieniu do tego roszczenia
istniejg orzeczenia o jakich mowa w tym przepisie, (dla wykazania zasadnosci tak
postawionego zarzutu juz nie wystarczg watpliwosci, do jakich odwotuje sie art. 387
k.p.k., lecz trzeba udowodni¢, Zze roszczenie jest przedmiotem innego
postepowania lub o nim prawomocnie orzeczono), nawet tak ,poprawiony” przez
Sad Najwyzszy zarzut — w tej konkretnej sprawie — nie mogt okazac sie skuteczny.

Poming¢ mozna nawet w tym miejscu — jako pozostajgcg bez wptywu na
rozstrzygniecie (art. 535 § 3 k.p.k. zezwala bowiem nawet na dalej idgce
odstgpienie od sporzadzania pisemnych motywow) problematyke wynikajgcg z
ujawnionych przez Sgd Najwyzszy na rozprawie kasacyjnej dokumentéw zawartych
w aktach sprawy cywilnej Sgdu Rejonowego sygn. XV GNc .../04, w tym zwtaszcza
podajgcych w watpliwos¢ prawomocnosc¢ nakazu wydanego w tym postepowaniu w

stosunku do J. K. oraz znaczenia postanowienia w/w Sadu z dnia 5 lipca 2006 r. o



umorzeniu postepowania w tej sprawie, tj. postepowania rozpoczetego w wyniku
pozwu spofki N., z powodu umorzenia postepowania upadtosciowego i ustalenia
listy wierzytelnosci, a takze skutkéw prawnych postanowien Sgdu Rejonowego z
dnia 8 lutego 2005 r. w sprawie VIII Gu .../04 o upadtosci spotki K. i z dnia 23
grudnia 2005 r. w sprawie VIII GUp .../05 o umorzeniu tego postepowania
upadtosciowego. Okolicznosci powyzsze miatyby bowiem znaczenie jedynie w
wypadku uznania kasacji z zasadng i mogtyby mie¢ wptyw przy ustalaniu zakresu
jej uwzglednienia.

W tej sprawie jednak, zasadniczym argumentem przemawiajgcym za
oddaleniem kasacji, byta natomiast tre$¢ art. 415 § 5 zd. drugie k.p.k. Przepis ten
wyklucza mozliwos¢ orzeczenia m.in. obowigzku naprawienia szkody na podstawie
art. 72 § 2 kk. w sytuacjach, gdy roszczenie wynikajace z popetnienia
przestepstwa (podkr. SN) jest przedmiotem innego postepowania albo o
roszczeniu tym prawomocnie orzeczono. Oznacza to, ze zakaz sformutowany w art.
415 § 5 zd. drugie k.p.k. odnosi sie wytgcznie do tych roszczen, ktdére powstaty w
wyniku popetnienia przestepstwa. Ta relacja wynikania wyraznie wskazuje réwniez
na to, ze roszczenia, ktorych dotyczy wspomniany przepis, zwigzane sg ze szkodg
poniesiong dopiero w nastepstwie popetnienia przestepstwa. Tymczasem, w
niniejszej sprawie taka zaleznos¢ nie wystepuje. Przedmiotem procesu karnego nie
byly przeciez zachowania skazanych podejmowane w ramach ich dziatan
gospodarczych podejmowanych w kontaktach ze spdétkami N. i A., lecz ukrycie
przez J. K. i |. K. majatku w zwigzku z postepowaniem upadfosciowym, co nastgpito
w toku tego ostatniego postepowania i wyrzgdzito wierzycielom szkode materialng.

Ponadto, podkresli¢ trzeba, ze postepowanie przed Sgdem Rejonowym w
sprawie XV GNc .../04, toczyto sie przed popetnieniem przestepstwa bedgcego
przedmiotem postepowania w niniejszej sprawie karnej sygn. akt V K .../08 Sadu
Rejonowego. W sytuacji, kiedy roszczenia spotek N. i A. powstaly w wyniku
zwyktych czynnos$ci cywilno-prawnych dokonanych w marcu i kwietniu 2004 r. (takie
terminy odnoszg sie do faktur wystawionych przez pierwszy z w/w podmiotow),
staty sie przedmiotem orzekania w dniu 23 grudnia 2004 r. (z tg datg wystawiono
nakaz zaptaty w sprawie Sadu Rejonowego sygn. akt XV GNc .../04), natomiast

przestepstwo przypisane éwczesnie oskarzonym J. K. i I. K. w niniejszej sprawie



miato miejsce dopiero w marcu 2005 r., to jest oczywiste, ze Kkryterium
obowigzywania zakazu okreslonego w art. 415 § 5 zd. drugie k.p.k., odwotujgcego
sie do istnienia prawomocnego orzeczenia co do roszczenia wynikajgcego z
przestepstwa — w tej sprawie nie zostato spetnione. Skoro bowiem przestepstwo
zostato popetnione niemal rok po dacie powstania roszczenia, co do ktérego
toczyto sie postepowanie albo o nim orzeczono, to nie sposéb przyjac, ze to
wiasnie roszczenie wynika z popetnienia przestepstwa, jak tego wymaga przepis
art. 415 § 5 zd. drugie k.p.k. Nie mozna utozsamiaC roszczeh powstatych w
zwigzku z czynnosciami cywilnoprawnymi — in concreto na tym etapie obojetnymi z
punktu widzenia prawa karnego, z roszczeniami wynikajgcymi z pdzniejszych
zachowan skazanych wywotujgcych szkode majgtkowg i jednoczesnie
wyczerpujgcych znamiona czynu zabronionego okreslone w ustawie karnej. W tej
sprawie, przedmiotem innego postepowania (w rozumieniu art. 415 § 5 zd. drugie
k.p.k.) byly (przynajmniej w potwierdzonej czesci) tylko te pierwsze roszczenia.
Natomiast obowigzek natozony przez Sad Rejonowy w W. na skazanych J. K. i I. K.
dotyczyt szkody wyrzgdzonej w wyniku ukrycia przez nich majgtku i uniemozliwienia
zaspokojenia wierzycieli, ktorzy zostali ustaleni w postepowaniu upadtosciowym
toczacym sie juz po zakonczeniu gospodarczej dziatalnosci spotki K. Tym samym
przewidziana w tym przepisie tzw. klauzula antykumulacyjna, nie ma zastosowania
w takim wypadku.

Majgc to wszystko na uwadze Sgd Najwyzszy orzekt, jak w postanowieniu.



