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POSTANOWIENIE

Dnia 18 lutego 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Tadeusz Wisniewski

w sprawie z powodztwa A. R. i W. R.

przeciwko G. Spétce zo.o. wW.

o zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 18 lutego 2014 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powodow

od wyroku Sgdu Okregowego Sgdu Gospodarczego w W.

z dnia 8 lutego 2013 .

odrzuca skarge kasacyjng; zasagdza od powodow - solidarnie
- na rzecz strony pozwanej kwote 1 800 (jeden tysigc osiemset) z}

z tytutu kosztéw postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Prawomocnym wyrokiem z dnia 8 lutego 2013 r. Sgd Okregowy w W. oddalit
apelacje powodow A. i W. R. od wyroku Sgdu Rejonowego w W. z dnia 8 lutego
2013 r., ktorym oddalono powddztwo skierowane przeciwko G. sp. z 0.0. z siedzibg

w W. o zaptate.

W skardze kasacyjnej pozwanej, skierowanej przeciwko temu wyrokowi,

wskazano naruszenie art. 746° § 3 k.c.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., skarga kasacyjna moze byé oparta na
podstawie naruszenia prawa materialnego przez btedng jego wyktadnie Iub
niewtasciwe zastosowanie oraz na podstawie naruszenia przepisdw postepowania,
jezeli uchybienie to mogto miec istotny wptyw na wynik sprawy. Wytgczono
natomiast, na podstawie art. 398° § 3 k.p.c., mozliwosé oparcia skargi kasacyjnej
na zarzutach dotyczgcych ustalenia fakidow i oceny dowodow. W ten sposob
zharmonizowano podstawy kasacyjne z charakterem postepowania kasacyjnego
i zakresem rozpoznania skargi (art. 398" § 2 k.p.c.) oraz okreslono w sposéb
jednoznaczny funkcje Sadu Najwyzszego, jako sgadu prawa, sprawujgcego nadzor
nad dziatalnoscig saddéw powszechnych w zakresie orzekania (art. 183 ust. 1
Konstytucji RP).

Z art. 398° k.p.c. wynika, ze dopuszczalne jest oparcie skargi kasacyjnej
na podstawie naruszenia przepisow postepowania, z wylgczeniem jednak
zarzutow dotyczgcych ustalenia faktéw lub oceny dowoddéw, nawet wtedy, gdy
naruszenie tych przepisdow mogto mie¢ wptyw na wynik sprawy. W tej sytuacji
skarga kasacyjna ograniczona tylko do zarzutéw dotyczgcych ustalenia faktow lub
oceny dowodow i niewskazujgca na inne naruszenia prawa jest niedopuszczalna
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 23 wrzesnia 2005 r., Il CSK 13/05,
OSNC 2006, nr 4, poz. 76).

Osnowa i uzasadnienie skargi kasacyjnej wniesionej przez powodow
wskazujg, ze skarga ta zostata oparta wytgcznie na zarzutach dotyczgcych

ustalenia faktow i oceny dowoddéw. Skarzgcy starali sie co prawda wskazac,



ze podstawg kasacyjng jest naruszenie art. 746° § 3 k.c. ale powotanie tego
przepisu ma charakter czysto fasadowy. Dalszy wywdd skargi wskazuje bowiem
wyraznie, ze naruszenie to miato wedtug powodow polega¢ na dokonaniu oceny,
czy wypowiedzenie umowy agencyjnej w Swietle porozumienia z powodami
byto okolicznoscig, za ktérg oni odpowiadajg. Tymczasem Sad Okregowy
w zaskarzonym orzeczeniu wskazat na brak okolicznosci moggcych swiadczycC
0 zawarciu wspomnianego porozumienia miedzy stronami. W istocie nie chodzi
wiec tu o zarzut naruszenia prawa materialnego, ale o kwestionowanie
poczynionych przez Sad drugiej instancji ustalen faktycznych i oceny
przeprowadzonych dowoddéw. Whniesiona skarga jedynie pozornie spetnienia wiec

wymaganie, o ktérym mowa w art. 398° § 1 k.p.c.

W tej sytuacji, skarga kasacyjna oparta na podstawie, ktorej kodeks

postepowania cywilnego nie przewiduje, podlega odrzuceniu (art. 398° § 2 k.p.c.).

O kosztach postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekt na podstawie
art. 98 § 1w zw. z art. 391 § 1 art. 398%* k.p.c.



