Sygn. akt V KK 380/13

POSTANOWIENIE

Dnia 20 lutego 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jarostaw Matras

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 20 lutego 2014 r.,
sprawy T. D.

skazanego z art. 200 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 5 czerwca 2013 r.,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w W.

z dnia 17 grudnia 2012 .

postanowit
I. Oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
II. Obcigzy¢ skazanego kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 17 grudnia 2012 r., Sad Rejonowy uznat oskarzonego T. D.
za winnego popetnionego w okresie od czerwca 2008 r. do 20 lipca 2008 r. czynu z
art. 200 § 1 kk. w zw. z art. 12 kk. i za to wymierzyt mu kare dwdch lat
pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie warunkowo zawiesit na okres 5 lat oraz
oddat oskarzonego pod dozér kuratora sgdowego, a nadto orzekt — na podstawie
art. 71 § 1k.k. — grzywne w wysokosci 100 stawek dziennych po 20 zt kazda. W

wyroku znalazto sie takze rozstrzygniecie o kosztach procesu.



Apelacje od tego wyroku wniesli obronca oskarzonego oraz prokurator.

Prokurator zaskarzyt wyrok w zakresie orzeczenia o karze i zarzucit mu razgcag

niewspotmiernos¢ kary, domagajgc sie jej zmiany poprzez orzeczenie kary

pozbawienia wolnosci w wymiarze dwodch lat bez warunkowego jej zawieszenia.

Obronca oskarzonego zaskarzyt wyrok w catosci zarzucajgc mu:

1. Obraze przepiséw postepowania - art. 170 § 1 pkt 5 w zw. z art. 4 k.p.k.

polegajgca na oddaleniu wniosku obroncy oskarzonego o dopuszczenie dowodu
z tresci wiadomosci sms wysytanych pomiedzy oskarzonym T. D. a Swiadkiem M.
D., w okresie od wrzesnia 2008 r. do lutego 2009 r. bez umotywowania takiego
stanowiska w uzasadnieniu wyroku co skutkowato ustaleniem okolicznosci
faktycznych sprawy na podstawie niekompletnego materialtu dowodowego, zas
dowdd ten miat wykazac na okolicznosci przemawiajgce na korzyS¢ oskarzonego,
ktére wskazywaty, ze matka matoletniej pokrzywdzonej w zeznaniach z dnia 1
marca 2012 r. oraz 7 listopada 2012 r. manipulowata faktami majgcymi istotne
znaczenie dla rozstrzygniecie sprawy, a to chociazby w zakresie okreslonych
przez matke pokrzywdzonej rzekomych wrogich stosunkéw pomiedzy bytymi
matzonkami.

. Obraze przepisébw postepowania, majgcych wptyw na tres¢ wydanego
orzeczenia, to jest art. 384 k.p.k. poprzez dopuszczenie dowodu z zeznan
uzupetniajgcych swiadka M. D. i oparcie na tych dowodach rozstrzygniecia,
podczas gdy z uwagi na obecnos¢ ww. swiadka podczas zeznan wszystkich
pozostatych Swiadkow nie byto dopuszczalne przeprowadzenie dowodu z
zeznan uzupetniajgcych i a to miato bezposredni wptyw na tres¢ zeznan swiadka
sktadanych na konczgcej rozprawie w dniu 7 listopada 2012 r., na ktorych to Sad
| instancji opart swoje rozstrzygniecie.

. Obraze przepiséw postepowania - art. 5 § 1 k.p.k. poprzez jego niezastosowanie
poprzez uznanie przez Sad orzekajgcy, iz mimo przyznania dowodom
przeprowadzonym na wniosek oskarzonego przymiotu wiarygodnosci nie mozna
ich uzna¢ za wystarczajgcy dowdd na brak winy oskarzonego, podczas gdy
oskarzony w postepowaniu karnym korzysta z domniemania niewinnosci i nie

spoczywa na nim obowigzek udowodnienia swojej niewinnosci.



4. Obraze przepisow postepowania - art. 410 k.p.k., majgcych wplyw na tres¢
wydanego orzeczenia, poprzez oparcie wyroku Sadu | instancji na opinii
psychologicznej dotyczacej matoletniej pokrzywdzonej z dnia 19 marca 2010 r.
sporzgdzonej po dwdch latach od rzekomego molestowania dziecka i dwa lata
przed prowadzonym postepowaniem sgdowym, ktéra na dzien wyrokowania nie
uwzglednita rozwoju dziecka i zdaniem skarzgcego nie mogta stanowic
kompletnego materiatu dowodowego.

5. Btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia poprzez
uznanie przez Sad | instancji, iz oskarzony dziatat w krotkich odstepach czasu,
podczas gdy nawet z aktu oskarzenia ani tez z postepowania sgdowego
oskarzonemu nie zostat Zzadnymi zdarzeniami czasowo okreslony czas
popetnienia przestepstwa.

6. Blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia poprzez
uznanie przez Sad | instancji winy i sprawstwa oskarzonego na podstawie opinii
biegtego sadowego psychologa B. K. O., podczas gdy tre$¢ ww. opinii nie daje
podstaw do uznania, ze oskarzony dopuscit sie zarzucanego mu czynu, a jego
wina jest pewna i wolna od watpliwosci, zas przedmiotowa opinia zostata
sporzgdzona na podstawie przestuchania matoletniej po dwodch latach od
rzekomego molestowania dziecka.

7. Btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia poprzez
oparcie wyroku na dowodach z zeznan swiadkéw A. S. - babci dziecka i Z. S. -
sgsiadki babci dziecka, podczas gdy ww. swiadkowie wskazywali na okolicznosci,
ktére pozostawaly poza okresem wskazanym w zarzucie w akcie oskarzenia, tj.
dokonania przez oskarzonego innych czynnosci seksualnych od czerwca 2008 r.
do 20 lipca 2008 r., bowiem A. S. wskazywata na zdarzenie z przetomu kwietnia i
maja 2008 r. , zas Z. S. o zdarzeniu z drugiej potowy lipca 2008 r., podczas gdy
bezspornym faktem w niniejszej sprawie jest wyjazd na wakacje matki z
dzieckiem w lipcu 2008 r. i powr6t dopiero 20 lipca 2008 r. i niemozliwym jest aby
w tym czasie oskarzony mogt dopusci¢ sie zarzucanego mu czynu, a nie bez
znaczenia jest okolicznos¢ pozostawania ww. swiadkdw z matkg dziecka w

trakcie postepowania sgdowego w bliskich stosunkach rodzinno — sgsiedzkich.



8. Btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia majgcy
istotne znaczenie dla rozpoznania sprawy poprzez oparcie orzeczenia na
zeznaniach swiadka M. N. i przyjecie za jej zeznaniami, ze innych czynnosci
seksualnych dokonat oskarzony, podczas gdy z zeznan ww. Swiadka ztozonych
na rozprawie w dniu 25 kwietnia 2012 r. wynika, ze w otoczeniu dziecka byt
réwniez rowiesnik o imieniu T., a matoletnia wskazywata na wspolne zabawy
seksualne w szkole.

9. Bfad w ustaleniach faktycznych, wynikajgcy z pominiecia przez Sad orzekajgcy
tresci sporzgdzonych w sprawie opinii dotyczgcych osoby oskarzonego i braku
analizy ich tresci opinii psychiatrycznej, psychologicznej i seksuologicznej
dotyczgcych osoby oskarzonego, co z naruszeniem zasady okre$lonej w art. 5 §
2 k.p.k. doprowadzito do ustalenia, ze oskarzony dopuscit sie zarzucanego mu
czynu.”

Podnoszgc powyzsze zarzuty skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Po rozpoznaniu obu tych apelacji Sgd Okregowy wyrokiem z dnia 5 czerwca
2013 r., zmienit zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze uchylit orzeczenie o
warunkowym zawieszeniu wykonania kary, a takze orzeczenia z nim zwigzane
zawarte w pkt lll i IV czesci dyspozytywnej wyroku, a w pozostatym zakresie wyrok
ten utrzymat w mocy.

Kasacje od tego wyroku wnidst obronca skazanego. Zaskarzajgc wyrok w
catosci zarzucit mu razgce naruszenie prawa procesowego, majgce istotny wptyw
na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia polegajgce na naruszeniu art. 433 § 2 k.p.k. w
zw. z art. 457 § 3 k.p.k. polegajgce na nierozwazeniu, bgdz ogolnikowym i
powierzchownym odniesieniu sie¢ do zarzutéw i wnioskow zawartych w apelacji
obroncy skazanego, w tym w szczegolnosci zarzutdéw wskazujgcych na naruszenie
art. 170 k.p.k., art. 384 k.p.k. i art. 410 k.p.k.

W odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Okregowej wniost o jej
oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja jako oczywiscie bezzasadna podlegata oddaleniu w trybie

okreslonym w art. 535 § 3 k.p.k., albowiem chybiony okazat sie zarzut w niej



podniesiony. Nie sposob zgodzi¢ sie ze skarzgcym, ze sgd odwotawczy dopuscit
sie razgcej obrazy art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. Uzasadnienie
wyroku wskazuje bowiem w sposob jednoznaczny, ze do wszystkich zarzutow
apelacji sad Il instancji sie odnidst, i nie jest prawdg, aby stanowisko to byto
ogolnikowe lub lakoniczne. Co do kwestii oddalenia wniosku dowodowego, to
stanowisko to zostato zawarte na stronie 6 uzasadnienia wyroku i zadng miarg nie
mozna zgodzi¢ sie z twierdzeniem obroncy, iz nie jest ono merytoryczne. Sad ten
wskazat na wstepie, ze podstawg oddalenia wniosku dowodowego byt przepis art.
170 § 1 pkt 2 k.p.k. (a nie przepis art. 170 §1 pkt 5 k.p.k., jak wskazywat w apelacji
obronca - uw. SN), co w kontekscie tego, iz M. D. nie zaprzeczata, ze takag
korespondencje sms-owg prowadzita z oskarzonym wskazujg na prawidtowosc¢
decyzji sgdu | instancji (por. k. 363). Skoro wiec M. D. nie zaprzeczata tym
okolicznosciom, to kwestia jej motywacji w utrzymywaniu okreslonych (pozytywnych)
relacji z oskarzonym, w tym w wysytaniu sms-6w do oskarzonego (ktérych tresc
opisywat takze oskarzony) pozostawata tylko w sferze oceny wiarygodnosci jej
depozycji. W takim za$ uktadzie juz sama tres¢ tej korespondenciji, ktorej M. D. nie
zaprzeczata, nie miata znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy, co trafnie ocenit sad |
instanciji, i na co wskazat sad Il instancji.

Zupetnie niezrozumiate sg zastrzezenia skarzgcego odnosnie stanowiska
sadu Il instancji co do zarzutu obrazy art. 384 k.p.k. Przeciez przepisy procedury
nie zabraniajg dodatkowego przestuchania wczesniej juz stuchanego swiadka; co
wiecej, wprost przewidujg koniecznos¢ dokonania takiej czynnosci (art. 172 k.p.k.).
Zatem stusznie zarzut ten ocenit sad |l instancji, wskazujgc, ze skoro sad | instancji
uznat, iz pojawita sie nowa okolicznos¢ wymagajgca uzupetniajgcego przestuchania,
to jej dokonanie nie moze stanowi¢ o obrazie art. 384 k.p.k. Przepis art. 384 § 1
k.p.k. dotyczy bowiem postgpienia w sytuacji rozpoczecia procesu, a zatem
przystgpienia do pierwszego przestuchania stawajgcego swiadka. Co do zasady
Swiadek, ktory ztozyt zeznania moze pozosta¢ na sali i uczestniczy¢ — jako
publicznos¢ — takze na innych terminach rozprawy, a fakt, iz zachodzi koniecznos¢
dodatkowego jego przestuchania winien by¢ woéwczas rozwazany w kontekscie
nalezytej oceny tych zeznan, przy uwzglednieniu znajomosci przez tego swiadka

tresci innych dowodow. Zeznania swiadka w zaistniatej sytuacji procesowej same



przez sie nie mogg by¢ dyskwalifikowane (por. wyrok SN z 3 stycznia 1975 r. | KR
158/74 OSNKW 1975/5/57). W realiach niniejszej sprawy sad | instancji byt
Swiadomy, ze M. D. pozostata na sali jako osoba wskazana przez kuratora
matoletniej, ale uznat, iz celowe jest zweryfikowanie nowych okolicznosci. Kwestia
ta podlegata instancyjnej weryfikacji (k. 558, str. 8 akapit 2 uzasadnienia) oraz data
podstawe do przyjecia, ze po pierwsze swiadek zostata przestuchana w zakresie
dodatkowych jedynie okolicznosci, a po drugie uzyskanie tej relacji od ww. swiadka
byto konieczne dla wszechstronnego wyjasnienia okolicznosci sprawy, a w
szczegoblnosci zbadania prezentowanej przez skazanego linii obrony. W kontekscie
oceny tego dowodu kasacja nie zawiera zarzutu wigzgcego sie z nienalezytg
kontrolg tego dowodu przez sad odwotawczy.

Nie ma tez racji skarzacy, ze w sposdb nienalezyty sad Il instancji odnidst
sie do kwestii zeznan A. S. i Z. S. W odniesieniu do czasookresu dziatania zarzuty
nie pozostaly poza zakresem oceny sadu Il instancji, wrecz przeciwnie w
uzasadnieniu wskazane zostaty podstawy uznania, ze czyn miat miejsce w okresie
od czerwca 2008 r. do dnia 20 lipca 2008 r. Nie zostata na tym gruncie pominieta
tres¢ zeznan swiadka A. S., w ktorej relacjonuje wydarzenia zaobserwowane w
maju 2008 r. Na stronie 6 in fine oraz 7 sad ten odnidst sie do tych zeznan i w
zaden sposob nie mozna zgodzi¢ sie, ze taki sposdéb ustosunkowania sie do
zarzutu apelacji stanowi o razgcej obrazie wskazanych w kasacji przepisow.

Identyczna sytuacja ma miejsce co do zarzutu nie odniesienia sie do
dowodow z opinii biegtych. Na stronie 7 in fine — 8 uzasadnienia wyroku sad
odwotawczy ustosunkowat sie do tresci dowoddw z opinii sgdowo-psychologicznej
oraz psychiatrycznej, jak takze do opinii seksuologicznej. Na tym tle zaprezentowat
swoje stanowisko w tym przedmiocie. Podkreslic jednak nalezy z catg
stanowczoscig, ze opinie te — korzystne w swojej wymowie dla skazanego, jak
wywodzi obronca — wcale nie dajg podstawy do zanegowania zeznan
pokrzywdzonej, a te zostaty bardzo szczegdtowo i wnikliwie ocenione tak przez sad
| instancji, jak i poddane wnikliwej kontroli przez sgd odwotawczy w ramach skargi
odwotawczej. To wiasnie zeznania pokrzywdzonej stanowig gtéwny dowod na
popetnienie przypisanego skazanemu przestepstwa, a kasacja pod katem oceny

tego dowodu nie formutuje zadnego zarzutu. Sgd odwotawczy odnidst sie réwniez



do kwestionowanych zeznan swiadka M. N. w sposob logiczny i przekonywujacy,
wykluczajgc zasadnosc¢ zarzutdw apelacji majgcych na celu zdyskredytowanie
waloru wiarygodnosci tego dowodu.

Majgc na uwadze powyzsze, nalezato orzec jak w postanowieniu.



