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POSTANOWIENIE

Dnia 25 lutego 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Roman Sade;j

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 25 lutego 2014 r.,

sprawy M. M.,

skazanego z art. 197 § 1 kk. wzb.zart. 197 § 2 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k .k,
z powodu kasacji wniesionej przez obronce,

od wyroku Sgdu Okregowego w B.

z dnia 14 sierpnia 2013 r.,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w B.

z dnia 23 maja 2013 r.,

postanowit
1) oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2) obcigzy¢ skazanego kosztami sadowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Rejonowego z dnia 23 maja 2013 r. M. M. zostat skazany za
czyn z art. 197 §1 k.k. w zb. z art. 197 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. na kare 3 lat
pozbawienia wolnosci; na podstawie art. 46 § 2 k.k. orzeczono nawigzke na rzecz
pokrzywdzonej w kwocie 10 000 zi, a na podstawie art. 41a § 1 k.k. Srodek karny w
postaci zakazu zblizania sie do pokrzywdzonej na odlegtos¢ niemniejszg niz 100
metréw na okres 5 lat; nadto dokonano zaliczenia w trybie art. 63 § 1 k.k. oraz

orzeczono o kosztach postepowania.



Apelacje od wyroku wniost obronca skazanego, zaskarzajgc go w catosci i
zarzucajgc: obraze przepisow postepowania, tj. art. 7 k.p.k. w zw. z art. 2 § 1 pkt 1
k.p.k., art. 4 k.p.k. oraz art. 5 § 1 k.p.k.; obraze przepiséw postepowania, tj. art. 424
§ 1 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. oraz art. 7 k.p.k.; btad w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia. Skarzgcy wnidést o zmiane
zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie M. M., ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi | instancji do ponownego
rozpoznania.

Wyrok ten zostat rowniez zaskarzony osobistg apelacjg M. M. Postawit on
zarzut btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia.
Whnidst o uniewinnienie go od zarzucanego mu czynu, wzglednie o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Wyrokiem z dnia 14 sierpnia 2013r. Sad Okregowy zmienit wyrok Sadu |
instancji w ten sposob, ze kare pozbawienia wolnosci orzeczong wobec M. M.
ztagodzit do 2 lat; w pozostatym zakresie utrzymat wyrok w mocy oraz orzekt o
kosztach postepowania.

Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego wniést obronca skazanego,
zaskarzajgc to orzeczenie w catosci i zarzucajgc mu:

- razgce naruszenie przepisow prawa procesowego przez Sgd Okregowy i Sad
Rejonowy, tj. art. 7 k.p.k., ktére miato istotny wptyw na tres¢ wyrokéw z powodu
bezkrytycznego dania wiary zeznaniom pokrzywdzonej P. S., mimo iz nasuwaty
one wiele watpliwosci i zastrzezen, ktore dotyczyly przede wszystkim braku
fizycznej mozliwosci kontaktu seksualnego z oskarzonym w sposéb przez nig
przedstawiony na siedzeniu lozy posiadajgcej szerokos¢ ok. 45 cm, swiadomego
wprowadzenia sie jej w stan nietrzezwosci po zakonczonej pracy, braku
jakichkolwiek sladow obrony na jej ciele i odziezy, niezrozumiatego powrotu po
parasolke po opuszczeniu pracy i nieuzasadnionemu odmdwieniu wiary
wyjadnieniom oskarzonego, w ktorych przekonywujgco i obiektywnie przedstawit
przebieg wspolnego pobytu po zakonczeniu pracy w dniu 12 sierpnia 2012 r. z
pokrzywdzong i nieuzasadnienia w wystarczajgcy sposob podanych przez niego

przyczyn pomowienia go przez pokrzywdzong;



- obraze przepisu art. 167 k.p.k. z powodu nieuzasadnionego zaniechania
przeprowadzenia dowoddéw z urzedu takich jak: eksperymentu procesowego
majgcego na celu ustalenie czy byto fizycznie mozliwe odbycie czynnosci
seksualnych na waskim siedzeniu lozy, ustalenie i przestuchanie w charakterze
Swiadkow znajomych, =z ktorymi wyjechata pokrzywdzona na wczasy,
funkcjonariusza Policji, ktéry przestuchiwat pokrzywdzong po raz pierwszy — celem
wyjasnienia przyczyny niepodania tego, iz oskarzony miat jej wktada¢ palec do
pochwy, niezlecenie opinii uzupetniajgcej biegtej psycholog, ktéra powinna réwniez
wyjasni¢ czy odmowa odbycia przez pokrzywdzong stosunku z oskarzong mogta
wywotaC reakcje w postaci zemsty i w jakim rozmiarze, a takze zaniechanie
powofania biegtego seksuologa.

Skarzagcy wniost o uchylenie wyrokéw Sadu ad quem i Sadu a quo i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi | instanciji.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje, prokurator Prokuratury Okregowej
wnidst o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej. Stanowisko to popart w
pisemnej odpowiedzi pethnomocnik oskarzycielki positkowej P. S.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja obroncy M. M. byla bezzasadna w stopniu oczywistym,
uzasadniajgcym jej oddalenie w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Na podstawie art. 536 k.p.k. Sad Najwyzszy rozpoznaje kasacje w granicach
zaskarzenia i podniesionych zarzutéw, a w zakresie szerszym — tylko w wypadkach
okreslonych w art. 435 k.p.k., art. 439 k.p.k. i art. 455 k.p.k. W niniejszej sprawie
wyjatki skutkujgce przekroczeniem granic rozpoznania kasacji nie wystgpity.

Tres¢ zarzutdéw kasacyjnych pozwala na uznanie, ze skierowane zostaty one
przeciwko orzeczeniu Sgdu a quo, co stoi w sprzecznoéci z trescig art. 519 k.p.k.
Skarzagcy kwestionuje bowiem przebieg postepowania dowodowego, ktore
prowadzone byto przed Sgdem | instancji. Tymczasem Sad odwotawczy
zaakceptowat ustalenia faktyczne dokonane przez Sgd a quo, a wyrok zmienit
jedynie w zakresie wymierzonej skazanemu kary. Przedmiotem kontroli w
postepowaniu kasacyjnym moze by¢ przebieg postepowania odwotawczego i
wydana w wyniku rozpoznania apelacji decyzja procesowa. Z pewnoscig



postepowanie przed Sgdem Najwyzszym nie stanowi kolejnej instancji odwotawczej,
na co stawiane przez skarzgcego zarzuty zdawatyby sie wskazywac.

Trafnie podkreslit juz prokurator w pisemnej odpowiedzi, ze autor kasacji,
pod pozorem naruszenia prawa procesowego, kwestionowat de facto ustalenia
faktyczne dokonane w sprawie, dgzgc tym samym do obejscia okreslonego w art.
523 § 1 k.p.k. zakazu podnoszenia takiego zarzutu w ramach nadzwyczajnego
Srodka zaskarzenia.

Zarzut naruszenia art. 7 k.p.k. nalezato uzna¢ za catkowicie bezzasadny.
Sad a quo dokonat prawidtowej oceny zebranego materialtu dowodowego, co
znalazto odzwierciedlenie w drobiazgowym wrecz uzasadnieniu. Sgd ad quem
podzielit te ocene, odnoszac sie szczegdtowo do wszystkich watpliwosci obrony co
do zebranych w sprawie dowoddéw. O przekroczeniu zasady swobodnej oceny
dowodow mozna by mowi¢ wtedy, gdyby ocena zebranego w sprawie materiatu
dowodowego zawierata oczywiste btedy natury faktycznej (np. niedostrzezenie
istotnych dowoddw czy okolicznosci) badz logicznej (niezrozumienie implikaciji
wynikajgcych z tresci dowoddéw). Taka sytuacja w niniejszym postepowaniu nie
wystgpita.

Skarzacy przede wszystkim starat sie zakwestionowaé wiarygodnos¢ zeznan
P. S., afirmujgc przy tym wersje przedstawiong przez skazanego jako w petni
obiektywng. Wskazywat na szereg okolicznosci, ktére jego zdaniem przekreslaty
wiarygodnosc¢ pokrzywdzonej. Podkresli¢ jednak trzeba, ze okolicznosci te byty juz
przedmiotem rozwazan i oceny w postepowaniu apelacyjnym.

Zgodzi¢ nalezy sie z Sgdem ad quem, co potwierdzato rowniez stanowisko
obrony, ze kluczowym dowodem w sprawie byty zeznania pokrzywdzonej i w
zasadzie od oceny ich wiarygodnosci zalezato rozstrzygniecie sprawy. Zeznania te,
na co stusznie zwracat uwage Sgd odwotawczy (str. 5-7 uzasadnienia), cechowaty
sie olbrzymim stopniem szczegdtowosci, zgodne byty z zasadami logiki, a przy
wysokim stopniu ich rozbudowania, nie zawieraty istotnych wewnetrznych
sprzecznosci. Wszelkie nieScistosci zostaty przez pokrzywdzong wyjasnione w
sposbb przekonujgcy i sprowadzaty sie do uzywania w toku $ledztwa potocznego, a

nie karnoprawnego rozumienia niektérych zwrotéw. Ocena zeznan pokrzywdzonej



w sprawie zostata dokonana prawidtowo. Obydwa Sady szeroko sie do nich
odniosty w swoich uzasadnieniach.

Skarzgcy starat sie wykazaé, ze pokrzywdzona w rozmowach z osobami dla
siebie najblizszymi zaprzeczata temu, aby doszto do zgwatcenia. W sposob szeroki,
Sad ad quem odnidst sie do tych okoliczno$ci (str. 7-8 uzasadnienia). Zarzut w tym
zakresie stanowit swoiste naduzycie, albowiem z zeznan oso6b najblizszych
wynikato, ze do zdarzenia o takim charakterze doszto. Opisywali oni zachowanie
pokrzywdzonej, jej stan psychiczny, a takze jej relacje, ktére ze zrozumiatych
wzgledow nie byly szczegdétowe. Jasne jest przeciez, ze zaprzeczenie
pokrzywdzonej co do tego, ze zostala zgwatcona zwigzane byto z tym, ze
utozsamiata pojecie gwattu ze stosunkiem ptciowym, do ktérego przeciez nie doszto.
Kwestia ta zostata przez nig w sposob doktadny wyjasniona. Dlatego tez catkowicie
chybione byto stanowisko obroncy, jakoby 2z relacji oséb najblizszych
pokrzywdzonej wynikato, ze gwatlt nie miat miejsca. Wrecz przeciwnie, ich zeznania
potwierdzity wersje pokrzywdzone;.

Sad odwotawczy w sposob wystarczajgcy odniost sie rowniez do
podnoszonych juz w apelacji kwestii dotyczgcych szerokosci lozy, kapieli
pokrzywdzonej, mozliwosci uzycia przez nig pilotéw alarmowych czy powrotu po
parasol (str. 10 uzasadnienia). W najmniejszym chocby stopniu autor kasacji nie
zdofat wykaza¢ wadliwosci rozumowania Sgdu w tym zakresie, przeciwstawiajgc
mu wytgcznie wtasne stanowisko.

W kasacji obronca powotfat dodatkowy argument dotyczacy nie wezwania
przez pokrzywdzong pomocy przez telefon komérkowy. Jednak i ta okolicznosc
zostata wyjasniona. Sad a quo ustalit wszak, ze M. M. przy prébie siegniecia po
telefon zagrozit jego zniszczeniem (str. 5-6 uzasadnienia), a rozwdj dalszych
wydarzen, grozby skazanego i stan psychiczny pokrzywdzonej wrecz
uniemozliwiaty jej telefoniczne wezwanie pomocy. Sgd ad quem do tej okolicznosci
sie nie odnosit, ale i w apelacji obronca na nig sie nie powotywat.

Powotfanie sie przez autora kasacji na dobrowolne spozycie przez
pokrzywdzong alkoholu po zakonczeniu pracy — okolicznos¢ w sprawie bezsporng
(str. 4 uzasadnienia SR), opisang przez P. S. — nie mogto stanowi¢ zadnego

istotnego argumentu. Fakt ten byt brany pod uwage przy ocenie jej zeznan, a



skarzagcy nawet nie pokusit sie o wyjasnienie, jakie znaczenie miataby mie¢ ta
okolicznosc¢ dla rozstrzygniecia sprawy i to w sytuacji, gdy takze z wyjasnien M. M.
nie wynikato, aby pokrzywdzona stracita intelektualng kontrole nad swoim
postepowaniem.

Catkowicie bezpodstawny byt rowniez wywod skarzgcego dotyczgcy braku
Sladow obrony pokrzywdzonej — obrazen na jej ciele czy uszkodzonej odziezy.
Obronca nie chciat dostrzec, ze z dokonanych ustalen jednoznacznie wynika, iz
zachowanie skazanego takich skutkow spowodowac nie mogto. Stosowat on wobec
pokrzywdzonej przede wszystkim grozby, a akty agresiji fizycznej sprowadzity sie do
przytrzymywania i tapania jej szyi (str. 6-8 uzasadnienia SR).

Wiarygodnosc¢ wyjasnien M. M. zostata oceniona jednoznacznie negatywnie,
co znalazto szczegotowe odzwierciedlenie w uzasadnieniach wyrokéw Sadéw
obydwu instancji. Wyjasnienia te nie moglty podwazy¢ wymowy dowodéw
obcigzajgcych. Dowody korzystne dla skazanego sprowadzaty sie w istocie do
przedstawiania jego pozytywnych cech charakterologicznych. Nie mozna zgodzi¢
sie z autorem kasacji, ze Sady nie odniosty sie w sposob nalezyty do wersji
zdarzeh przedstawianej przez skazanego. Zostata ona oceniona krytycznie, a
powody takiej oceny zostaty wytozone w tresci uzasadnien w sposob jasny,
czytelny i przekonujacy. Skrajng dowolnoscig nacechowane byto twierdzenie autora
kasacji, catkowicie oderwane od realibw sprawy, ze jakoby ,zjawiskiem” byto
zdobywanie przez niektére miode kobiety pracy w prywatnych firmach
prowadzonych przez mezczyzn za Swiadczenie swoistych ustug seksualnych.

Catkowicie bezzasadny byt rowniez drugi zarzut kasacji, w ktérym jej autor
wskazat na ,obraze przepisu art. 167 k.p.k.” Podkres$lic nalezy, ze obronca
skazanego, zarzucajgc Sgdom brak inicjatywy dowodowej jako razgce naruszenie
prawa procesowego, nhie wskazat na jakiekolwiek argumenty stojgce na
przeszkodzie ztozenia przezen stosownych wnioskow dowodowych i to nie tylko w
toku rozprawy gtébwnej, ale i w ramach postepowania apelacyjnego. Obowigzek
dziatania sgdu z urzedu w postepowaniu dowodowym aktualizuje sie wowczas, gdy
to on widzi potrzebe przeprowadzenia dowodu i wyjasnienia okolicznosci
budzgcych jego watpliwosci bgdz tez potrzeba taka obiektywnie wynika ze

zgromadzonego materialu dowodowego. Tymczasem dowody przywotane drugim



zarzucie kasacji pozbawione byly jakichkolwiek racjonalnych podstaw, wrecz
,wydumane”, do ktérego to wniosku prowadzi juz sama lektura omawianego
zarzutu, pozbawionego zresztg rzeczowego uzasadnienia. Oczywista
bezzasadnosc¢ tego zarzutu nie wymaga dalszych rozwazan.

Implikacjg powyzszego rozumowania byto oddalenie kasacji obroncy M. M. w
trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Na podstawie art. 518 k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k. obcigzono skazanego

kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego.



