Sygn. akt V KK 425/13

POSTANOWIENIE

Dnia 27 lutego 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Stepka

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 27 lutego 2014 r.,
sprawy P. M.

skazanego z art. 148 § 1 k.k.,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 12 wrzesnia 2013 r.,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w S. z dnia 7 maja 2013 r.,

postanowit

I. oddali¢ kasacje obroncy skazanego jako oczywiscie
bezzasadna;

Il. obciazy¢ skazanego P. M. kosztami sagdowymi za

postepowanie kasacyjne.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sadu Okregowego w S. z dnia 7 maja 2013 r., w sprawie |l
K .../12, P. M. zostat skazany za przestepstwo z art. 148 § 1 k.k., przy
zastosowaniu art. 60 § 2 i § 6 pkt 2 k.k., na kare 6 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci.

Apelacje od tego wyroku wniesli — obronca oskarzonego, prokurator oraz
petnomocnik oskarzycielki positkowe;.

Obronca oskarzonego opart podstawy apelacji o przepis art. 438 pkt 2, 3 i 4

k.p.k., chociaz wyraznie tego nie wskazano, a nastepnie zarzucit wyrokowi przede



wszystkim razgce naruszenie przepisdw postepowania, ktore mogto mie¢ wptyw na
tres¢ zaskarzonego wyroku, a mianowicie:

- podniost wystgpienie w sprawie bezwzglednej podstawy odwotawczej z art.
439 § 1 pkt 1 k.p.k., a to wobec prowadzenia sprawy przez sedziego podlegajgcego
wylaczeniu;

- obraze art. 410 k.p.k. w zw. z art. 391 § 1 k.p.k. wobec nieujawnienia przez
Sad | instancji zeznan ztozonych podczas eksperymentu procesowego przez
$wiadka D. Z.;

- naruszenie art. 6 k.p.k. w zw. z art. 16 k.p.k. poprzez zaliczenie w poczet
dowodow jednego z protokotow przestuchania oskarzonego w sytuacji, gdy
przestuchano go bez pouczenia o przystugujgcych mu uprawnieniach;

- naruszenie art. 399 § 1 k.p.k. wobec faktu, iz Sad nie uprzedzit stron o
mozliwosci zmiany opisu czynu;

- naruszenie art. 143 § 1 pkt 11 k.p.k. w zw. z art. 148 § 1 pkt 2 k.p.k. w zw. z
art. 406 k.p.k. wobec nieuwzglednienia w protokole rozprawy z dnia 7 maja 2013 r.
tresci wystgpien stron;

- zarzucit wystgpienie sprzecznosci pomiedzy sentencjg wyroku a jego
uzasadnieniem w zakresie dotyczgcym wymierzonej kary.

W odniesieniu do tej czesci zarzutow, w konkluzji obroica wnidst o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi |
instanciji.

Na wypadek nieuwzglednienia powyzszych zarzutow obronca dodatkowo
zarzucit obraze art. 7 k.p.k. w zw. z art. 5 § 2 k.p.k., polegajgca na dowolnej ocenie
materiatu dowodowego, sprzecznej z zasadg in dubio pro reo, co w konsekwencji
doprowadzito do bftednych wustalen faktycznych, iz to oskarzony zadat
pokrzywdzonemu smiertelne ciosy nozem.

Zarzut ten obroica podsumowat wnioskiem o zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez uniewinnienie oskarzonego od zarzutu popetnienia zarzucanego mu czynu,
ewentualnie poprzez przyjecie, ze oskarzony M. dopuscit sie tego czynu w sytuacji
przekroczenia granic obrony koniecznej.

Nadto, z tzw. ostroznosci procesowej, wniost na wypadek nieuwzglednienia

powyzszych wnioskéw, o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez odstgpienie od



wymierzenia kary pozbawienia wolnosci, wzglednie wymierzenie jej w najnizszym,
mozliwym rozmiarze przy zastosowaniu instytucji nadzwyczajnego ztagodzenia
kary.

Prokurator zaskarzyt wyrok w catosci na niekorzyS¢ oskarzonego, a
opierajac podstawy apelacji o przepis art. 438 pkt. 1, 3 i 4 k.p.k., zarzucit wyrokowi:

- obraze przepisow prawa procesowego, a to art. 413 § 1 pkt 5 k.p.k,
skutkujgcg powstaniem sprzecznosci odnosnie do wymiaru kary pozbawienia
wolnoéci, wobec wskazania w czesci dyspozytywnej wyroku, iz oskarzonemu
zostata wymierzona kara w rozmiarze 6 lat i 6 miesiecy, w sytuacji, gdy w
uzasadnieniu wskazuje sie kare 6 lat;

- btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majgcy
wptyw na jego tre$¢, a polegajacy na bezpodstawnym przyjeciu, ze w stosunku do
oskarzonego istniejg okolicznosci z art. 60 § 2 k.k. uzasadniajgce uruchomienie
instytucji nadzwyczajnego ztagodzenia kary;

- razgcg tagodnos$¢ wymierzonej oskarzonemu kary pozbawienia wolno$ci,
bez nalezytego uwzglednienia wysokiego stopnia zawinienia sprawcy i stopnia
spotecznej szkodliwosci czynu, warunkéw i wtasciwosci osobistych oskarzonego,
celow kary w zakresie indywidualnego oddziatywania oraz ksztattowania
Swiadomosci prawnej spofeczenstwa, przy jednoczesnym nadaniu nadmiernej wagi
dyrektywie wychowawczego celu sankcji orzeczonej wobec sprawcy o statusie
miodocianego, wynikajacym z niewtasciwej oceny stopnia zdemoralizowania
oskarzonego.

W  konkluzji prokurator wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi | instancji. Na rozprawie
apelacyjnej prokurator wniost alternatywnie o zmiane wyroku poprzez wymierzenie
oskarzonemu kary 15 lat pozbawienia wolnosci.

Petnomocnik oskarzycielki positkowej wnoszgc apelacje na podstawie art.
438 pkt 3 i 4 k.p.k., zarzucit wyrokowi:

- bfgd w ustaleniach faktycznych polegajacy na uznaniu, iz zostaty spetnione
przestanki uzasadniajgce zastosowanie wobec oskarzonego nadzwyczajnego
ztagodzenia kary;

- razgcg niewspotmiernos¢é wymierzonej oskarzonemu kary.



W konkluzji pethomocnik wniost o zmiane zaskarzonego wyroku w zakresie
dotyczgcym wymiaru kary i orzeczenie jej w granicach ustawowego zagrozenia.

Po rozpoznaniu wniesionych apelacji, Sgd Apelacyjny wyrokiem z dnia 12
wrzesnia 2013 r., zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze z podstawy prawnej
skazania wyeliminowat art. 60 § 2 i § 6 pkt 2 k.k., orzeczong wobec oskarzonego M.
kare pozbawienia wolnosci podwyzszyt do rozmiaru 10 lat, a w pozostatym zakresie
wyrok ten utrzymat w mocy, uznajgc apelacje obroncy oskarzonego za oczywiscie
bezzasadna.

Kasacje od wyroku Sadu odwotawczego wnidst obronca skazanego, ktory
zarzucit razgce naruszenie przepisdw prawa, majgce istotny wptyw na tresc
zaskarzonego wyroku, a mianowicie:

1/ obraze przepisu art. 433 § 1 k.p.k., gdyz Sad drugiej instanc;ji jedynie formalnie, a
nie merytorycznie, odnidst sie do postawionych w apelacji obroncy zarzutéw. W
ocenie autora kasacji, rzeczowe odniesienie sie do postawionych zarzutéw
pozwolitoby na uwzglednienie apelacji obroncy;

2/ obraze przepisu art. 453 § 1 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k. wobec faktu, iz Sad
Apelacyjny dopuscit i przeprowadzit na rozprawie w dniu 12 wrze$nia 2013 r.
dowdd z uzupetniajgcych zeznan D. Z., na okoliczno$é udziatu tego $wiadka w
eksperymencie procesowym przeprowadzonym w dniu 29 wrzesnia 2008 r., mimo,
ze dowaod ten powinien by¢ przeprowadzony i poddany ocenie przez Sad pierwszej
instancji. Zdaniem obronhcy, uwzglednienie tego zarzutu apelacyjnego prowadzitoby
do uchylenia wyroku Sgdu pierwszej instanciji.

W podsumowaniu powyzszego stanowiska obronca dodatkowo podnidst zarzut
obrazy takze art. 433 § 1 k.p.k. i wyjscie przez Sad drugiej instancji poza granice
ztozonego przez obronce srodka odwotawczego;

3/ obraze przepisu art. 453 § 1 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. w zw. z art. 169 § 1
k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k., wobec faktu, iz Sad drugiej instancji nie rozpoznat
wniosku oskarzonego ztozonego na rozprawie odwotawczej w dniu 12 wrzednia
2013 r., wyrazajgcego sie w ziozonym oswiadczeniu, ze oskarzony ,chciatby
poddac sie badaniu na wykrywaczu ktamstw, zeby udowodnic, ze sie bronit”’. Jak
podkreslit obronca, przeprowadzenie tego dowodu mogto mieC¢ znaczenie dla

ustalenia motywu dziatania P. M.;



4/ w konkluzji obronca wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania — zapewne Sadowi Apelacyjnemu w
postepowaniu odwotawczym, gdyz tego nie sprecyzowano.

Prokurator Prokuratury Apelacyjnej w pisemnej odpowiedzi na kasacje wnidst o jej
oddalenie jako oczywiscie bezzasadne,.

Z kolei oskarzyciel positkowy, takze w pisemnej odpowiedzi na kasacje
obroncy skazanego, wniost o jej oddalenie.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie oczywiscie bezzasadna, co skutkowato jej oddaleniem w
trybie okreslonym w art. 535 § 3 k.p.k.

W pierwszej kolejnosci nalezy podniesc, ze z tresci zarzutow wskazanych w
pkt 1 i 2 kasacji wynikaé moze raczej ewentualna razgca obraza art. 457 § 3 k.p.k.,
a nie wskazanego w nim przepisu art. 433 § 1 k.p.k. Przepis ten ma bowiem
charakter normy ogolnej postepowania odwotawczego, szeroko ujetego i dotyczy
zarowno postepowania apelacyjnego jak i zazaleniowego. Trudno jest zatem
dopusci¢ sie potencjalnie ,razgcego naruszenia” normy o charakterze ogélnym, bez
wskazania, ktory przepis szczegolny procedury karnej, faktycznie zostat naruszony.
By¢ moze autorowi kasacji chodzito o przepis art. 433 § 2 k.p.k. stwierdzajacy, ze
sad odwotawczy jest obowigzany rozwazy¢ wszystkie wnioski i zarzuty wskazane w
Srodku odwotawczym. Jesli tak, to nalezy stwierdzi¢, iz w przedmiotowej sprawie
Sad odwotawczy nie naruszyt ani dyspozycji art. 457 § 3 k.p.k., ani przepisu art.
433 § 1 i § 2 kp.k. Sad Apelacyjny rozwazyt wszystkie zarzuty i wnioski
podniesione w apelacji obroncy oskarzonego i wystarczajgco umotywowat swoj
stosunek do nich. Uzasadnienie wyroku Sgdu odwotawczego w petni odpowiada
wymogom okreslonym w art. 457 § 3 k.p.k. Wbrew sugestiom obroncy, nie mozna
utozsamia¢ faktu nie podzielenia zasadnosci podniesionego w apelacji zarzutu, z
brakiem ustosunkowania sie do niego.

Kasacja powtarza jeden z zarzutow podniesionych uprzednio w apelacji i
powiela w tym zakresie prawie wszystkie argumenty zawarte w uzasadnieniu tego
srodka odwotawczego. Tymczasem powtdrzenie w skardze kasacyjnej
argumentacji prezentowanej wczesniej w apelacji moze by¢ skuteczne tylko

wowczas, gdy Sgd odwotawczy nie rozpozna nalezycie wszystkich zarzutéw i nie



odniesie sie do nich w uzasadnieniu swojego orzeczenia w sposob zgodny z
wymogami okreslonymi w art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. Motywy kasac;ji
wskazujg natomiast wprost, Ze jej autor prezentujgc wtasng ocene dowodow opartg
na ich jednostronnej analizie, polemizuje z ustaleniami faktycznymi i oceng
wiarygodnosci dowoddw wskazujgcych na sprawstwo skazanego w omawianym
zakresie.

Nalezy rowniez przypomnieC, iz stopieh szczegotowosci rozwazan Sadu

odwotawczego uzalezniony jest od jakosci oceny dokonanej przez Sad | instancji.
Jezeli ta ocena jest wszechstronna, petna, logiczna i wsparta zasadami
doswiadczenia zyciowego, a wiec odpowiada w petni wymogom natozonym przez
reguty z art. 7 kpk., to wowczas Sad odwotawczy zwolniony jest od
drobiazgowego odnoszenia sie do zarzutow apelacji, kwestionujgcych w
rzeczywistosci takg ocene.
W takim wypadku wystarczajgce jest wskazanie gtdwnych powodow nie podzielenia
zarzutow apelacji, a nastepnie odestanie do szczegdtow uzasadnienia wyroku Sgdu
pierwszej instancji. Jakkolwiek jest rzeczg oczywistg, iz na Sgdzie odwotawczym
cigzy obowigzek rozpoznania wszystkich wnioskow i zarzutow wskazanych w
srodku odwotawczym, nie oznacza to jednak bezwzglednego wymogu
szczegdlowego umotywowania kazdego argumentu. Jezeli Sgd odwotawczy
podziela w petni dokonang przez Sad | instancji ocene dowodoéw, moze zaniechac
szczegotowego odnoszenia sie w uzasadnieniu swojego wyroku do zarzutow
apelaciji, gdyz bytoby to zbednym powtérzeniem argumentacji tego sgdu (por. wyrok
SN z dnia 15 kwietnia 2009 r., 1ll KK 381/08, Lex Nr 512100, postanowienia SN: z
dnia 10 pazdziernika 2007 r., lll KK 120/07, Lex Nr 322853, z dnia 2 sierpnia 2006
r., I KK 238/05, Lex Nr 193046).

Skoro w przedmiotowej sprawie Sad | instancji sporzadzit uzasadnienie
swego wyroku w taki sposob, iz w petni odpowiadato wymogom z art. 424 § 1
k.p.k., nadto zawiera ono petng i rzetelng ocene catoksztattu zgromadzonego
materiatu dowodowego, to Sgd odwotawczy nie miat potrzeby jeszcze bardziej
szczegotowego, niz to uczynit, odnoszenia sie do poszczegolnych zarzutow
apelacji. Nalezy podkresli¢, ze Sad Apelacyjny w petni podzielit stanowisko Sgdu

Okregowego w zakresie sprawstwa oskarzonego, zakwestionowat jedynie



wysokosC orzeczonej kary, uwzgledniajgc czesciowo w tym zakresie wniesione na
jego niekorzysc¢ apelacje prokuratora i petnomocnika oskarzyciela positkowego.
Uzasadniajgc przedmiotowy zarzut obrohca dokonat zestawienia podniesionych w
apelacji zarzutow, z ich oceng dokonang przez Sad Apelacyjny, wywodzac na tej
podstawie, ze Sad ten ,jedynie formalnie, a nie merytorycznie odniést sie” do nich,
a gdyby uczynit to w sposéb rzeczowy, to musiatby przychyli¢ sie do tych zarzutow.
Tymczasem lektura uzasadnienia Sadu Apelacyjnego prowadzi do uznania
oczywistej bezzasadnosci stawianego w kasacji w tym zakresie zarzutu. Sad
bowiem odnidst sie do wszystkich zarzutéw podniesionych w apelacji, czego sam
obronca w istocie rzeczy nie kwestionowat.

Jak trafnie zauwazyt prokurator w pisemnej odpowiedzi na kasacje, o
rzetelnej kontroli Sadu Il instancji swiadczy chociazby fakt, ze uwzglednit dwa
sposrod zarzutdow apelacji — zarzut dotyczgcy zaniechania przez Sgd Okregowy
odczytania zeznan $wiadka Z. ztozonych w trakcie eksperymentu procesowego, a
nadto zarzut dotyczacy btednego zaliczenia okresu rzeczywistego pozbawienia
wolnosci na poczet orzeczonej kary.

Za oczywiscie bezzasadny nalezato rowniez uznaé zarzut z pkt 2 kasacji, w
ktérym obronca podnidst, iz Sad Il instancji dopuscit i przeprowadzit na rozprawie
dowdd z uzupetniajgcych zeznan D. Z. na okoliczno$é udziatu tego $wiadka w
eksperymencie procesowym przeprowadzonym w dniu 29 wrzesnia 2008 r., w
sytuacji, gdy dowdd ten winien by¢ przeprowadzony i poddany ocenie przez Sad |
instanciji. Z protokotu rozprawy odwotawczej z dnia 12 wrzesnia 2013 r. wynika, ze
Sad Apelacyjny z urzedu dopuscit dowdd z uzupetniajgcych zeznan $wiadka D. Z.
na okoliczno$¢ udziatu tego $wiadka w owym eksperymencie procesowym (K.
3260-3261, tom XVII).

Po przestuchaniu swiadka, w zwigzku z tym, iz nie pamietat on szczegotdw wizji,
odczytano w trybie art. 391 § 1 k.p.k. protokét z dnia 29 wrzednia 2008 r. (k. 1011-
1015y, tom VI). Po odczytaniu protokotu swiadek podtrzymat ztozone tam zeznania.
Czynnosci te zwigzane byly wprost z zarzutem podniesionym w apelacji obroicy
oskarzonego, dotyczgcym razgcego naruszenia przez Sad | instancji art. 410 k.p.k.
w zw. z art. 391 § 1 k.p.k., wobec nieujawnienia tego dokumentu. Analiza sprawy

dowodzi, ze termin rozprawy przed Sgdem Okregowym w dniu 18 kwietnia 2013 r.



(k. 3156, tom XVI), byt drugim z kolei terminem, po wydaniu przez sad
postanowienia o prowadzeniu odroczonej rozprawy od poczatku, w zwigzku ze
zmiang sktadu orzekajgcego (k. 3122). Sad w trybie art. 391 § 1 k.p.k. odczytat
wowczas ztozone na rozprawie w dniu 20 grudnia 2012 r. przez tegoz swiadka
zeznania (k. 3058v - 3066). Wsréd odczytanych zeznan nie byto istotnie zeznan
ztozonych do protokotu eksperymentu z dnia 29 wrzesnia 2008 r. (k. 1011-1015).
Na rozprawie w dniu 7 maja 2013 r., na podstawie art. 442 § 2 k.p.k., art. 393 § 1, 2
i3kpk,art.39481i2k.pk,art.3918§1i2kpk,art. 392§1i2kpk.i333§2
k.p.k. wzw. z art. 391 § 1 k.p.k., ujawniono w catosci bez odczytania i zaliczono w
poczet materialu dowodowego wszystkie dowody zgromadzone w ramach
przedmiotowego postepowania, w tym m.in. zeznania $wiadka D. Z., ze
wskazaniem kart, na ktorych sie znajdujg. Ujawniajgc zeznania $wiadka Z., Sad
rzeczywiscie nie wymienit zeznan ztozonych do protokotu z eksperymentu
procesowego z dnia 29 wrzesnia 2008 r. (k. 3165v — 3166). Nie jest jednak prawda,
by zeznania te w ogdle nie zostaty ujawnione. Obronca nie dostrzegt bowiem, iz
Sad | instancji w dalszej kolejnosci i w tym samym trybie, ujawnit wszystkie
pozostate dowody zawnioskowane aktem oskarzenia do odczytania na rozprawie.
Wsrod tych dowodow znajdowat sie przedmiotowy protokot z eksperymentu
procesowego, ktéry tym samym zostat zaliczony w poczet materiatu dowodowego
(k. 3166v). A zatem w sposob uprawniony, podstawg ustalen faktycznych
dokonanych w sprawie bylty takze zeznania $wiadka D. Z. zlozone w czasie
wskazanego w skardze eksperymentu procesowego, co wprost wynika z
uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego (k. 4 — 5).

Odnoszgc sie do przedmiotowego zarzutu apelacyjnego, Sad odwotawczy
stusznie stwierdzit, iz celowym jest przestuchanie tego swiadka na rozprawie
apelacyjnej w trybie art. 452 § 2 k.p.k., co skutecznie naprawi uchybienie Sadu |
instancji. Skoro swiadek nie pamietat szczegétow zwigzanych z eksperymentem,
protokét ten ujawniono w trybie art. 391 § 1 k.p.k., a Swiadek zeznania tam ztozone
podtrzymat. Nalezy przypomniec€, ze obecne na rozprawie strony, w tym obronca
skazanego, nie miaty w zwigzku z uzupetniajgcym przestuchaniem pytan do
Swiadka. Racje ma Sad Apelacyjny gdy podkresla, ze przeprowadzenie

uzupetniajgcego dowodu w postepowaniu odwotawczym przyspieszyto tok



postepowania, za$ uchylenie wyroku Sadu | instancji tylko po to, by ujawni¢
omawiany protokét, ,bytoby absurdem”. Trafnie tez podkreslit ten Sad, iz tresé
zeznan $wiadka zawartych w protokole eksperymentu procesowego ,miata
charakter odtworczy w stosunku do uprzednio ztozonych” (str. 6 — 8 uzasadnienia
wyroku). Na wtorny charakter tych zeznan zwrdcit takze uwage prokurator w
pisemnej odpowiedzi na kasacje.
Z kolei zarzut skarzgcego, iz przeprowadzajgc ten dowod w postepowaniu
odwotawczym Sad Il instancji wyszedt poza granice zarzutow apelacji obroncy, a
nadto ,zabrat stronie instancje”, czym dodatkowo naruszyt przepis art. 176 ust. 1
Konstytucji RP, jest calkowicie dowolny i nie znajduje oparcia w przepisach
proceduralnych. To, iz strona zmierzata do uchylenia zaskarzonego wyroku zgdajgc
przeprowadzenia w/w dowodu przed sgdem pierwszej instancji, nie obligowato
Sadu odwotawczego do naruszenia reguty z art. 452 § 2 k.p.k., umozliwiajgcej
uzupetnienie przewodu sgdowego wtasnie w postepowaniu odwotawczym.
Odnoszgc sie do zarzutu podniesionego w pkt 3 kasacji nalezy stwierdzic, ze
i ten zarzut jest oczywiscie bezzasadny. Z protokotu rozprawy odwotawczej z dnia
12 wrzesnia 2013 r. wynika, ze skazany P. M. po zamknieciu przewodu sgdowego i
udzieleniu mu gtosu, popart stanowisko swojego obroncy, wnidst o uchylenie
zaskarzonego wyroku i jednoczesnie oswiadczyt, iz ,chciatby poddac sie badaniu
na wykrywaczu ktamstw, zeby udowodni¢, ze sie bronit” (k. 3261, tom XVII).
Gdyby intencjg skazanego byt wniosek o przeprowadzenie takiego dowodu, nic nie
statlo na przeszkodzie, aby skazany, reprezentowany przez obronce, ztozyt w
sposob jasny taki wniosek przed zamknieciem przewodu. Takiego wniosku ani
skazany, ani jego obronca jednak nie ztozyli. Podobnie nie wystgpiono z Zgdaniem
otwarcia przewodu sgdowego celem umozliwienia zlozenia stosownego wniosku
dowodowego. Podnoszenie za$ na etapie postepowania kasacyjnego zarzutu, iz
Sad Apelacyjny nie domyslit sie, ze intencjg skazanego byto przeprowadzenie
badan na wariografie, jest nieporozumieniem. Trafnie zwrdcit uwage prokurator w
pisemnej odpowiedzi na kasacje, ze przewodniczgcy skfadu Sgdu zamknat
przewdd dopiero po oswiadczeniu stron, ze nie zgdajg uzupetnienia postepowania
dowodowego. Stusznie réwniez podnidst prokurator, ze obronca skazanego M.

powinien stuzy¢ skazanemu w tym zakresie pomocg, precyzujgc ewentualnie,
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przeprowadzenia jakiego dowodu zgda oskarzony i co ma by¢ przedmiotem tezy
dowodowej. Skoro w tym zakresie nie przejawiono stosownej inicjatywy,
podniesiony obecnie zarzut podlegat oddaleniu jako nieuprawniony i oczywiscie
bezzasadny.

Majgc na uwadze wszystkie podniesione powyzej okolicznosci, Sad
Najwyzszy oddalit kasacje obroncy skazanego w trybie art. 535 § 3 k.p.k. jako
oczywiscie bezzasadng. O kosztach sgadowych postepowania kasacyjnego
orzeczono na podstawie art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k., obcigzajgc nimi

skazanego.



