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POSTANOWIENIE

Dnia 27 lutego 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Przemystaw Kalinowski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 27 lutego 2014 r.,

sprawy M. K.

skazanego z art. 18 § 1 kk. wzw. zart. 278 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k.
z powodu kasacji wniesionych przez obroncéw skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 5 wrzes$nia 2013 r.,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w K.

z dnia 8 kwietnia 2013 r.

postanowit
1. oddali¢ obie kasacje jako oczywiscie bezzasadne,
2. obciazy¢ skazanego kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Nadzwyczajne $rodki zaskarzenia wniesione w tej sprawie przez obroncow
skazanego M. K. okazaty sie niezasadne w stopniu okreslonym w art. 535 § 3 k.p.k.,
a postawione w nich zarzuty i sformutowane wnioski nie =zastugiwaty na
uwzglednienie. Pozwala to na odpowiednio syntetyczne przedstawienie motywow
stanowiska Sgdu Najwyzszego.

Formalnie rzecz biorgc w kasacjach wniesionych w tej sprawie
sformutowano przede wszystkim zarzuty obrazy przepisbw prawa procesowego,

majgcej polegac¢ na naruszeniu dyspozycji art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. (W



kasacji adw. A. M. takze art. 7 k.p.k.) oraz (w kasacji adw. P. D.) zarzut wadliwego
zastosowania prawa materialnego, tj. art. 18 § 1 kk. w zw. z art. 278 § 1 k.k.
Jednak juz analiza tresci tych zarzutow, a takze czesci motywacyjnej skarg
kasacyjnych, prowadzi do przekonania, ze w istocie obu autorom chodzito przede
wszystkim o ponowng probe podwazenia trafnosci oceny wiarygodnosci materiatu
dowodowego i zakwestionowania ustalen faktycznych poczynionych na tej
podstawie.

W czesSciach dotyczgcych aspektu procesowego autorzy kasacji wniesionych
na korzy$¢ skazanego M. K. upatrywali uchybienia dyrektywom zawartym w art.
433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. w zbyt mato szczegdétowym uzasadnieniu
rozstrzygniecia, zaprezentowanym w pisemnych motywach wyroku sadu
odwotawczego i braku szczegotowego wyjasnienia, z jakiego powodu zarzuty
apelacyjne uznano za niezasadne oraz w pominieciu zagadnienia wiarygodnosci
zeznan sw. K. D. w kontekscie zmian jej relacji o okolicznosciach zdarzenia.
Jednak od razu stwierdzi¢ trzeba, ze o zachowaniu wymagan wynikajgcych z
przepisow art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. nie decyduje rozmiar pisemnego
uzasadnienia. Zasadnicze znaczenie przy ocenie tak postawionego zarzutu ma
natomiast udzielenie odpowiedzi na pytanie, czy sgd odwotawczy odnidst sie w
sposob konkretny do wywodow autora apelacji i czy dla poparcia swego stanowiska
dysponowat argumentami, ktére nie zostaty nastepnie podwazone. O poprawnosci
kontroli odwotawczej nie przesgdza bowiem obszernos¢ przedstawionych
wywodow, czy tez liczba zacytowanych orzeczen, ktére zapadty w innych
sprawach.

W szczegdlny sposdéb w obu kasacjach podnoszono zagadnienie
ustosunkowania sie sgdu odwotawczego do zarzutéw apelacyjnych, w ktérych
kwestionowano ustalenia faktyczne dotyczgce roli odegranej przez M. K., oparte na
zeznaniach sw. K. D., zwtaszcza w kontekscie ich zmiany w toku sledztwa i dowodu
Z nagrania rozmowy Swiadka ze skazanym. Zdaniem skarzgcych, taka postawa sw.
K. D. miataby uniemozliwiaC procesowe wykorzystanie dowodu z jej zeznan i
przypisanie skazanemu M. K. pierwszego z zarzuconych mu czynéw, czego nie

dostrzegt sad odwotawczy.



W realiach niniejszej sprawy nie ulega tymczasem watpliwosci, ze sad Il
instancji w petni rozpoznat przedstawione mu w tym zakresie zagadnienia, miat na
uwadze modyfikacje kolejnych zeznan K. D., rozwazyt takze znaczenie wptywu
wywieranego na tego swiadka — i to przez rézne osoby, a takze podkreslit sytuacje
motywacyjng, w jakiej sie znajdowata w poszczegdlnych fazach procesu.
Kontestowane obecnie rozstrzygniecie zapadto zatem 2z uwzglednieniem
wszystkich uwarunkowan, jakie byly podnoszone przez skarzgcych. Powyzsze
prowadzi do wniosku, Zze nie doszlo do naruszenia dyrektyw wynikajgcych z
dyspozycji art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k.,, a jedynie argumentacja
przywotana dla uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia i wyciggniete z niej wnioski
nie odpowiadajg oczekiwaniom autoréw kasacji. Przypomnie¢ trzeba jednak, ze
juz w zwyktym srodku odwotawczym obronca owczes$nie osk. M. K. podwazat
przede wszystkim wiarygodnos¢ poszczegodlnych zrédet dowodowych oraz
kwestionowat ustalenia faktyczne poczynione w sprawie a $wiadczgce o udziale i
kierowniczej roli tego oskarzonego, odegranej przez niego przy popetnieniu
pierwszego z zarzucanych mu czyndéw zabronionych, jak rowniez negowat
wysokosci szkody poniesionej przez pokrzywdzonego. Sgd odwotawczy odnidst sie
do podniesionych watpliwosci i zastrzezen skarzgcego, wskazujgc takze te zrodta
dowodowe, ustalone okolicznosci i logiczne argumenty, ktére przemawiaty za
zaakceptowaniem stanowiska sgdu meriti. Niewatpliwie wiasnie w tym kontekscie
przywotano te dowody, ktore wspierajg pdzniejszg wersje zeznan sw. K. D.,
przyjetg za jedng z podstaw dokonanych ustalen faktycznych i przemawiajg za jej
prawdziwoscig. Nie mozna zatem skutecznie twierdzi¢, ze zasadnicze — zdaniem
skarzgcego — zagadnienie wiarygodnosci poszczegélnych relacji sktadanych przez
w/w $wiadka, nie stato sie przedmiotem nalezytej kontroli ze strony sgdu Il instanc;ji.

Takze w kwestii wysokosci szkody przypisanej skazanemu trudno skutecznie
podwazac procesowg poprawnosc¢ ustalen, ktére zostaty oparte na pierwszej relaciji
samego skazanego, zwazywszy zwiaszcza na jej szczegbtowos¢ w tym zakresie,
co ma niewatpliwie znaczenie z punktu widzenia zdyskwalifikowania zarzutu obrazy
art. 7 k.p.k. Jego autor nie przedstawit zresztg zadnych istotnych argumentow
mogacych potwierdzi¢ zatozenie o przekroczeniu granic swobodnej oceny dowodu

z wyjasnienh ztozonych przez éwczesnie podejrzanego M. K.



Wywody Sadu Apelacyjnego zawierajg tez wystarczajgcg wypowiedz w
kwestii materialnoprawnej, tj. dotyczacej roli sprawcy kierowniczego, jaka
przypisano skazanemu M. K. Odnotowa¢ w tym miejscu trzeba, ze przywotany cytat
z uzasadnienia, zamieszczony w zarzucie kasacji adw. P. D., nie odzwierciedla
rzeczywistosci w petni, gdyz zostat zaprezentowany z pominieciem zwrotu, ktéry
nie odpowiadat koncepcji skarzgcego. Oceniajgc wszelako trafnos¢ samego
zarzutu nadzwyczajnego srodka zaskarzenia zwigzanego z kwalifikacjg prawng
przypisanej skazanemu postaci czynu, stwierdzi¢ nalezy, ze rozpoznajgc takze to
zagadnienie sgd odwotawczy nie tylko okreslit swoje stanowisko w tej materii, ale
wymienit réwniez konkretne okolicznosci, ktére w realiach tej sprawy przekonywaty
o zrealizowaniu elementow determinujgcych wypetnienie wszystkich istotnych cech
instytucji sprawstwa kierowniczego. Opisano nawet przyczyny i formy zachowan
matoletniej K. D. swiadczgce o stopniu jej zaleznosci i podporzgdkowania sie
kierowaniu jej dziataniem przez skazanego.

Takze ustalenia zwigzane ze skazaniem za drugi z czynéw przypisanych M.
K., tj. zaangazowanie D. R. i wyznaczenie mu odpowiedniego zadania w
znieksztatcaniu obrazu przysztego przestepstwa, potwierdzajg jego pozycje
wykraczajgcg poza ten zakres dziatania, ktoéry przyznaje on w swoich
wyjasnieniach. Finalnie, kierowniczg role M. K. przypieczetowato przejecie i
ukrycie tupu, a nastepnie przystgpienie do wydatkowania skradzionych pieniedzy,
przy jednoczesnym wytgczeniu na tym etapie osoby, ktéry fizycznie dokonata
wyniesienia pieniedzy z domu pokrzywdzonego.

tatwo tez zauwazyé, Ze ustalenia poczynione w tej sprawie pozwalatyby
rozwazac zrealizowanie przestepstwa kradziezy w formie sprawstwa kierowniczego
nawet przy zastosowaniu zawezajgcego kryterium biezgcego wptywania na
realizacje dziatan przestepczych, jako decydujgcego o zastosowaniu instytuciji
okreslonej w art. 18 k.k.

Rozwazajgc to ostatnie zagadnienie, opowiedzie¢ sie trzeba za
stanowiskiem wyrazonym przez sady orzekajgce w tej sprawie. Zachowanie
skazanego szio znacznie dalej od tego, co okresla sie jako podzeganie lub
pomochictwo do popetnienia przestepstwa i prowadzito do wniosku, ze juz w czasie

akcji przestepnej utozsamiat sie on z przedmiotowymi wystepkami, uznajgc je za



wltasne  przedsiewziecia. Jednoczesnie, to jego inspiracja na wstepie oraz
determinacja i konsekwencja w dziataniu na kolejnych etapach, doprowadzity do
zrealizowania znamion przypisanego mu ostatecznie przestepstwa z art. 18 § 1 k.k.
w zw. z art. 278 § 1 k.kk. w zw. z art. 294 § 1 k.k. W ramach swoistego podziatu
czynnosci sprawca kierowniczy, ktéry od strony intelektualnej i logistycznej
organizuje cate przestepcze przedsiewziecie, a nastepnie nadzoruje realizacje
poszczegolnych etapow, petni w nim role niezwykle istotng, jesli nie najwazniejsza,
bo bez jego dziatania najczesciej w ogodle nie mogtoby dojs¢ do popetnienia czynu
zabronionego. Wbrew twierdzeniom zawartym w kasacji jednego z obroncow,
pozycja sprawcy kierowniczego w zadnym stopniu nie musi sie tez wigzaC z
zachowaniami negatywnymi wobec bezposrednich wykonawcéw, takimi jak:
zastraszenie, grozenie, czy tez wywieranie bezposredniego przymusu. W rownym
stopniu, zwigzek i stosunek podlegtosci istniejgcy miedzy sprawcg kierowniczym
oraz osobami realizujgcymi przedmiotowe znamiona przestepstwa, moga
ksztattowac relacje pozytywne, w tym takze emocjonaine.

Natomiast rozwazania autoréw kasacji na temat pochodzenia pieniedzy
bedgcych przedmiotem kradziezy, czy tez ich ilosci (potwierdzonej przeciez
pierwotnie przez skazanego), jak rowniez powoddéw przechowywania ich w domu
pokrzywdzonego, dotyczg sfery ustalen faktycznych i oceny wiarygodnosci zrodet
dowodowych, pozostajgc poza ramami kontroli kasacyjne;.

W sytuaciji istniejgcej w niniejszej sprawie nie moze by¢ zatem mowy rowniez
o naruszeniu art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. w zwigzku z zakresem
odniesienia sie sgdu odwotawczego do kwestii dotyczgcych przypisania skazanemu
M. K. popetnienia przestepstwa kradziezy w postaci sprawstwa kierowniczego.
Zarzut apelacyjny sformutowany w tym zakresie zostat bowiem rozpoznany i
przedstawiono powody jego oddalenia.

Podniesiona na koniec w kasacji autorstwa adw. P. D., kwestia oceny
surowosci represji karnej zastosowanej wobec M. K. — z woli ustawodawcy (art. 523
§ 1 zd. drugie k.p.k.) — w ogodle nie moze by¢ przedmiotem skargi kasacyjnej i nie
wymaga ustosunkowania.

Brak podzielenia zarzutow postawionych przez autorow nadzwyczajnych

srodkow zaskarzenia spowodowat, co oczywista, takze nieuwzglednienie wnioskéw



zamieszczonych w kasacjach. O kosztach sgdowych postepowania kasacyjnego
rozstrzygnieto natomiast na podstawie obowigzujgcych przepiséw uznajgc, ze nie
ma przestanek uzasadniajgcych odstgpienie od zasady wyrazonej w przepisie art.
636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k.

Majgc to wszystko na uwadze Sgd Najwyzszy orzekt, jak w postanowieniu.



