Sygn. akt Il KK 290/13

POSTANOWIENIE

Dnia 4 lutego 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Waldemar Ptociennik (przewodniczacy)
SSN Matgorzata Gierszon

SSN Jarostaw Matras (sprawozdawca)
Protokolant Marta Brylinska

przy udziale prokuratora Prokuratury Generalnej Krzysztofa Parchimowicza,
w sprawie M. K. G.

skazanego z art. 148 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 4 lutego 2014 r.,

kasacji, wniesionej przez obronce skazanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 26 czerwca 2013 r.,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w W.

z dnia 29 pazdziernika 2012 r.,

l. oddala kasacje;
Il. kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego obcigza

skazana.

UZASADNIENIE
Sad Okregowy w W. wyrokiem z dnia 20 pazdziernika 2012 r., uznat

oskarzong M. K. G. za winng przestepstwa z art. 148 § 1 k.k., popetnionego w dniu
22 kwietnia 2009 r w R., i za ten czyn skazat jg na podstawie tego przepisu na kare

8 lat pozbawienia wolnosci.



Apelacje od tego wyroku ztozyt obronca oskarzonej. Zaskarzajgc wyrok w
catosci zarzucit mu:

1/ majgcg wptyw na tre$¢ orzeczenia obraze art. 4 k.p.k. i art. 7 k.p.k. przez
przekroczenie granic swobodnej oceny dowoddéw i wyrokowanie bez uwzglednienia
zasad prawidtowego rozumowania, wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego
oraz nieuwzglednienie wszystkich okolicznosci majgcych wptyw na rozstrzygniecie
sprawy, przemawiajgcych na korzysc¢ oskarzonej M. G.;

2/ majagcy wpltyw na tres¢ orzeczenia btgd w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe wyroku, przez rozstrzygniecie, w wyniku nieprawidtowej
oceny dowoddw, ze oskarzona popetnita przestepstwo okreslone w art. 148 § 1 k.k.
podczas, gdy ujawniony w toku rozprawy materiat dowodowy nie pozwala na
przyjecie, ze M. G. popetnita czyn przypisany.

Podnoszac tak sformutowane zarzuty w petitum apelacji, skarzgcy wniost o
zmiane wyroku i uniewinnienie oskarzone;j.

Po rozpoznaniu apelacji Sgd Apelacyjny wyrokiem z dnia 26 czerwca 2013
r., zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze stosujgc nadzwyczajne ztagodzenie
kary na podstawie art. 60 § 2 i § 6 pkt 2 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k. obnizyt
orzeczong kare do lat pieciu, a w pozostatym zakresie wyrok utrzymat w mocy.

Kasacje od tego wyroku wnidst obronca skazanej. Zaskarzajgc wyrok w
catosci zarzucit mu razgce naruszenie prawa moggce miec istotny wptyw na tresc
zaskarzonego orzeczenia, a mianowicie:

.. -obraze art. 433 §2iart. 457§3wzw.zart. 6,art. 16 §1i2,art. 175§
1 i art. 300 k.p.k. polegajgcg na nierozwazeniu zawartej w uzasadnieniu skargi
apelacyjnej argumentacji zwigzanej z brakiem pouczenia skazanej o prawie do
odmowy sktadania wyjasnien przed przeprowadzeniem z jej udziatem wizji lokalnej,
co w konsekwencji skutkowato dokonaniem przez Sad ustalen na podstawie
dowodow, ktére nie mogty by¢é wykorzystane w postepowaniu, poniewaz brak tego
pouczenia oraz uczestniczenie skazanej w wizji lokalnej i skltadanie przez nig
wowczas wyjasnien dato podstawe do poczynienia przez Sad niekorzystnych dla
skazanej ustalen w oparciu o opinie biegtych B. M. oraz M. B., bazujgce na
wyjasnieniach sktadanych wéwczas przez skazang;

Il.obraze art. 433 § 2 i art. 457 § 3 Kk.p.k., polegajagcg na



nierozwazeniu zawartej w uzasadnieniu apelacji na str. 28 - 30 argumentaciji
przemawiajgcej za zakwaliflkowaniem czynu przypisanego skazanej, jako
przestepstwa z art. 148 § 4 k.k,;

lll. obraze art. 433 § 1 k.p.k. wzw. z art. 424 § 1 pkt. 1 k.p.k. poprzez
uchybienie zasadom postepowania odwotawczego polegajgce na tym, ze Sad
Odwotawczy utrzymat w mocy wyrok Sadu | instancji, cho¢ mogt i powinien
dokona¢ jego uchylenia wobec naruszenia w toku postepowania
pierwszoinstancyjnego art. 193 § 1 k.p.k. poprzez dokonanie przez Sad | instancji
ustalen co do tego czy skazana w chwili czynu, znajdowata sie w stanie silnego
wzburzenia, czy miato ono podtoze fizjologiczne i czy byto ono usprawiedliwione
okolicznosciami, podczas gdy dokonywanie takich ustalen wymaga wiadomosci
specjalnych i wiedzy z zakresu psychologii i psychiatrii;

IV. obraze przepisow prawa materialnego polegajgcg na niezastosowaniu
do ustalonego stanu faktycznego wiasciwego przepisu, w ten sposob, ze Sad
Odwotawczy poprzestat jedynie na zastosowaniu wobec skazanej nadzwyczajnego
ztagodzenia kary na podstawie 60 § 2 i 6 pkt. 2 k.k., podczas, gdy mogt i powinien
dokonac¢ uchylenia wyroku Sagdu | instancji wobec obrazy przepiséw prawa
materialnego polegajgcej na zakwalifikowaniu czynu zarzucanego skazanej z art.
148 § 1 k.k.,, podczas, gdy dziatanie skazanej wyczerpywato znamiona
przestepstwa z art. 148 § 4 k.k. popetnionego w warunkach okreslonych w art. 25 §
3 k.k. co nakazywato Sgdowi umorzenie postepowania na podstawie art. 17 § 1
pkt. 4 k.p.k.”

W konkluzji autor kasacji wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku oraz
utrzymanego nim w mocy wyroku sgdu | instancji i przekazanie temu ostatniemu
sgdowi sprawy do ponownego rozpoznania.

Prokurator Prokuratury Apelacyjnej w pisemnej odpowiedzi na kasacje
wniést o jej oddalenie jako bezzasadnej. Prokurator Prokuratury Generalnej w
trakcie rozprawy kasacyjnej wniost o oddalenie kasacji jako oczywiscie
bezzasadne,.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja jest niezasadna, cho¢ nie sposob zgodzi¢ sie, ze jej bezzasadnos¢

jest oczywista. O ile zarzuty ujete pod pkt II-1V uzasadnia¢ mogty takg ocene, to



zarzut wskazany w pkt | niewatpliwie uniemozliwiat zastosowanie trybu
wskazanego w art. 535 § 3 k.p.k. Takie ,uszeregowanie” charakteru zarzutéow
kasacji determinuje odniesienie sie w pierwszej kolejnosci do zarzutéw w pkt Il —
IV. Wspdlnym elementem tych zarzutéw byto twierdzenie, ze uchybieniem sadu
odwotawczego byto niepodzielenie tych zarzutdw apelacji, ktore wskazywaty, iz
dziatanie oskarzonej spowodowane byto silnym wzburzeniem usprawiedliwionym
okolicznosciami. Przy czym juz konstrukcja zarzutow z pkt Il i IV wskazywata na
niespojnos¢  podniesionych uchybien w odniesieniu do wyroku sadu
odwotawczego, skoro w apelacji kwestionowano nieprzyjecie takich ustalen
faktycznych, ktére wskazywatyby, iz stwierdzone przez sad | instancji silne
wzburzenie byto usprawiedliwione okolicznosciami. Skoro zatem sgd odwotawczy
do tej argumentacji zawartej w apelacji odniést sie i to w sposéb bardzo obszerny i
wyczerpujacy (str.18-19 v uzasadnienia wyroku), to kluczowy zarzut podniesiony w
pkt 1l kasacji okazat sie oczywiscie chybiony. Trescig tego zarzutu jest w istocie,
nie to, ze sgd odwotawczy nie zajgt stanowiska co do zarzutu zawartego w
uzasadnieniu apelacji, ale to, iz sad ten podzielit stanowisko sadu | instancji co do
tego, ze to rzeczg sgdu meriti jest dokonanie ustalen, czy silne wzburzenie jest
usprawiedliwione okolicznosciami. Przypomnie¢ nalezy jedynie, ze w
orzecznictwie Sgdu Najwyzszego istnieje zapatrywanie, iz ustalenie czy wystgpity
okolicznosci usprawiedliwiajgce stan silnego wzburzenia, to sfera ustalen
faktycznych, ktore oceniane sg przez sgd na podstawie przeprowadzonych
dowodow, opierajgc sie na wiedzy prawniczej i zyciowym doswiadczeniu, a jedynie
w szczegolnie skomplikowanych wypadkach pomocne mogg by¢ opinie biegtych —
socjologéw moralnosci i obyczajowosci (A. Gaberle, Dowody w sgdowym procesie
karnym, Krakoéw 2007, s.173 i wskazane tam orzeczenia). Tak wiec oczekiwanie
skarzgcego, wyrazone w tresci zarzutu ujetego w pkt Il kasacji, nie moze dowodzic¢
razgcego naruszenia prawa procesowego. Zarzut zawarty w pkt IV w kontekscie
uwag poczynionych powyzej musi by¢ oceniony jako niezasadny, nawet od strony
formalnoprawnej. W sytuacji, gdy skarzgcy kwestionowat w apelacji, a takze czynit
to w kasacji (zarzut w pkt Il i Ill), ze nie ustalono, aby silne wzburzenie przyjete
przez sad | instancji byto usprawiedliwione okolicznosciami, to nie mozna zarzucac

naruszenia prawa materialnego, w postaci obrazy art. 148 § 4 k.k.



Po tych uwagach ustosunkowac sie nalezy do zarzutu zawartego w pkt I.
Jest niewatpliwe, ze skoro sgd odwotawczy dostrzegt w uzasadnieniu apelacji te
argumentacje, ktéra wskazywata na istnienie uchybienia w postaci braku
pouczenia oskarzonej o prawie do milczenia w trakcie czynnosci wizji lokalnej
(str.14-15 apelacji), to powinien do tej argumentacji odnies¢ sie w sposéb zgodny z
regutami okres$lonymi w art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. Jest bowiem
niesporne, ze takze uchybienia, ktore zostaty wytkniete w uzasadnieniu apelacji
muszg byc¢ traktowane jako zarzuty kierowane pod adresem rozstrzygniecia sgdu |
instancji, nawet woéwczas, gdy od strony formalnej nie mieszczg sie one w formule
zarzutow in extenso postawionych w petitum apelacji (zob. np. wyroki Sadu
Najwyzszego: z dnia 15 marca 2001 r., Il KKN 596/00, Lex nr 51948; z dnia 6
lutego 2007 r., lll KK 316/06, Lex nr 231947). W apelaciji jej autor zarzucit sgdowii |
instancji, ze pomimo otrzymania druku pouczenia okreslonego w art. 300 k.p.k.,
oskarzona winna zosta¢ pouczona zgodnie z trescig art. 175 § 1 k.p.k. o prawie do
milczenia takze w trakcie wizji lokalnej, a tego obowigzku organy procesowe nie
wykonaty. Dalej wywodzit, Zze uchybienie to winno skutkowa¢ niemoznos$cig
przyjecia negatywnych skutkdéw procesowych dla oskarzonej, a te zaistniaty, skoro
na podstawie wyjasnien oskarzonej ztozonych wtasnie w trakcie wizji lokalnej oraz
obrazu wowczas zarejestrowanego, biegli z zakresu medycyny sgdowej oraz
rekonstrukcji kryminalistycznej zdarzenia odrzucili te wyjasnienia oskarzonej, ktore
wskazywaty na inny przebieg zdarzenia, w nastepstwie ktérego doszto do smierci
pokrzywdzonego. Trudno nie zauwazyc, ze wywod ten w tym zakresie byt jasny, a
zarysowana w sferze argumentacyjnej konstrukcja wymagata rzetelnej odpowiedzi,
zwlaszcza w ukfadzie, w ktérym sad | instancji stwierdzit, iz nie dat wiary
wyjasnieniom oskarzonej wiasnie z uwagi na tres¢ opinii biegtych, a biegli postuzyli
sie takze materiatem z przebiegu wizji lokalnej (str. 20-23 uzasadnienia wyroku).
Tymczasem w uzasadnieniu wyroku sgd odwotawczy stwierdzit jedynie tyle, ze
pouczenie o prawach i obowigzkach wynikajgcych z art. 74 k.p.k. — widniejgce w
protokole z wizji lokalnej — nie wywarto istotnego wptywu na jej sytuacje
procesowg. Podniost takze, ze w przeddzieh oraz tego samego dnia byla ona
przestuchiwana jako podejrzana i zostata prawidtowo pouczona o swoich prawach.

Zabrakto wiec w ogdle odniesienia sie do kwestii, czy brak pouczenia o prawie z



art. 175 § 1 k.p.k. w protokole wizji stanowit naruszenie prawa procesowego, a
obowigzku z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k. nie mogto zastgpi¢
ustosunkowanie sie do pouczenia o tresci art. 74 k.p.k., albowiem przeciez w
apelacji chodzito skarzgcemu o brak pouczenia o prawie do milczenia w trakcie
wizji lokalnej, w sytuacji, gdy oskarzona nie posiadata obroncy i mogta nie
dostrzegac, iz w ramach uprawnienia z art. 74 § 1 k.p.k. moze ona takze odmowic
sktadania wyjasnien. Mozna przy tym odnies¢ wrazenie, ze sgd odwotawczy co do
zasady zaakceptowat teze obroncy, iz podejrzany winien by¢ pouczony przy
kazdym przestuchaniu o prawie okreslonym trescig art. 175 § 1 k.p.k., skoro
wskazat on, iz zarbwno w przeddzien eksperymentu, jak i w tym dniu (w czasie
innego przestuchania podejrzanej — uw. SN) podejrzana zostata prawidtowo

pouczona o0 swoich prawach (str. 10 uzasadnienia wyroku — podkr. SN).

Przypomnie¢ zatem nalezy, ze podejrzana przed pierwszym przestuchaniem w
charakterze podejrzanej (w dniu 22 kwietnia 2009 r.) otrzymata druk pouczenia o
jej prawach (art. 300 k.p.k.), a pomimo tego zaréwno w czasie czynnosci
przestuchania tego dnia (k. 49), jak i dnia nastepnego (przestuchanie w dniu 23
kwietnia 2009 r. o godz. 16.11 - k. 84), w tresci protokotu przestuchania
kazdorazowo wpisywano pouczenie o prawie z art. 175 § 1 k.p.k. i czyniono to w
formie normalnego pouczenia, a wiec bez wykorzystywania zapiséw formularza.
Skoro wiec sgd odwotawczy uznat, ze taki sposdb pouczenia — a wiec
kazdorazowe pouczanie, pomimo wreczenia druku, o ktorym mowa w art. 300
k.p.k. (a ktory to druk zawiera pouczenie takze o tresci art. 175 § 1 k.p.k.) — byt
prawidtowy, to powinien wskazaé, czy brak takiego pouczenia w tresci protokotu z
wizji lokalnej jest naruszeniem przepisu art. 175 § 1 in fine k.p.k. czy tez jednak
nie, i w zaleznosci od tego ustalenia, ustosunkowa¢ sie do argumentacji
skarzgcego, czy protokot ten mogt stanowi¢ przedmiot ocen biegtych. Dodatkowo
podkresli¢ nalezy, ze kwestia sposobu stosowania normy okreslonej trescig art.
175 § 1 k.p.k. nie jest, jak sie wydaje, jednoznaczna, co tym bardziej wymagato
okreslonego ustosunkowania sie. Jedynie sygnalizujgc ten problem wskazac
nalezy, ze pomimo regulacji zawartej w art. 300 k.p.k. w doktrynie i piSmiennictwie
mozna znalez¢ wypowiedzi, ktére wskazujg, iz obowigzek pouczenia o prawie do

odmowy skitadania wyjasnien winien byC realizowany przy kolejnych



przestuchaniach (zob. np. L.K. Paprzycki, Komentarz do KPK, Lex/el, teza 1 oraz 4
do art. 175; A. Tecza - Paciorek, Prawo do milczenia i jego gwarancje, w: Zasada
domniemania niewinnosci w polskim procesie karnym, Lex/el, pkt.5.7 i przywotane
tam stanowisko R. Kmiecika), co przy braku wypowiedzi w tym przedmiocie Sgdu
Najwyzszego (w dostepnym powszechnie orzecznictwie mozna znalez¢ jedynie
odmienny poglad SA w Katowicach z dnia 29 marca 2012 r., |l AKa 59/12, Lex nr
1171021), wymagato ustosunkowania sie wprost do tej kwestii. Oczywiscie skoro
przedmiotem zarzutu kasacyjnego nie jest tre§¢ odpowiedzi sgdu odwotawczego w
tej kwestii, ale jej brak, to nie ma rowniez przestanki procesowej do wypowiedzi
Sadu Najwyzszego w tym przedmiocie.

Dostrzegajgc zatem, ze racje ma skarzgcy co do tego, iz w tym zakresie
doszto do razgcej obrazy wskazanych przepiséw procesowych, nalezato ustalic,
czy uchybienie to mogto mie¢ istotny wptyw na tres¢ wyroku sgdu odwotawczego,
albowiem tylko wéwczas nalezatoby kasacje uwzglednic.

Kontrolujgc w tym obszarze zarzut kasacji, stwierdziC nalezy, iz nie jest
prawda, aby ustalenia obu biegtych oparte byty tylko na protokole z wizji lokalnej, a
wiec na tresci wyjasnien wowczas ztozonych przez podejrzang. Nota bene
wyjasnien woéwczas ztozonych sad | instancji nie potraktowat jako wyjasnien
podejrzanej, skoro nie odczytat ich tresci w trybie z art. 389 § 1 k.p.k. (jak
wszystkie pozostate; zob. réwniez str. 4 uzasadnienie wyroku), a tres¢ tej
czynnosci wprowadzit do procesu w fazie po ztozeniu juz wyjasnien przez
oskarzong (odtworzenie nagrania k. 643 v i ujawnienie protokotu i stenogramu
poprzez odczytanie — k. 782). Z tresci obu opinii biegtych, tj. opinii biegtej M. B. (k.
753-757 oraz sporzgdzony przez nig protokét ogledzin zwtok — k. 341-350), jak tez
opinii prof. B. M. (k. 849-854 oraz k. 881-883) wynika, ze wnioski koncowe tych
bieglych uzasadnione byty trescig catego materiatu dowodowego, a zatem
ogledzinami zwiok i stwierdzonym wowczas przebiegiem i kierunkiem kanatu rany
kiutej, a takze pozostatymi wyjasnieniami oskarzonej (ztozonymi m.in. na k. 49 i
nast. oraz k. 90 i nast.). Istotne jest i to, ze oskarzona w pierwszych dwdch
wyjasnieniach, a wiec tych ktore miaty miejsce przed udziatem w wizji, opisywata te
same okolicznosci w jakich doszto do zadania rany nozem, ktéry trzymata w rece.

Opis ten nie zmienit sie w czasie wyjasnieh ztozonych w trakcie wizji lokalnej, a



jedynie ,uplastycznit sie” w formule demonstracji przebiegu tego zachowania. Z
tego tez powodu obraz nagrany w czasie tej czynnosci byt dla biegtych czytelnym
polem dla prezentowanych twierdzen, ale nie oznacza to, iz tylko wyjasnienia
wowczas ztozone staly sie podstawg wysuwanych przez biegtych twierdzen i
wnioskow. Wyraznie na to wskazywat biegty B. M. w opinii na k. 853: "Taki obraz
stoi w sprzecznosci z wyjasnieniami oskarzonej, a takze 2z przebiegiem
eksperymentu procesowego z jej udziatem”. Dla wykazania fatszywosci tej tezy
wystarczy zapoznac sie z trescig wyjasnien ztozonych przez oskarzong w dniach
22 i 23 kwietnia 2009 r. (protokét z godz. 16.11) oraz stenogramem z wizji (k. 227-
236), a przede wszystkim z protokotem ogledzin zwtok (k. 341-350) oraz opiniami
biegltych. Na te okolicznosci wskazywat rowniez sgd odwotawczy (str. 13
uzasadnienia).

Skoro zatem tres¢ obu opinii biegtych nie zostata oparta jedynie na
wyjasnieniach z kwestionowanej wizji, ale przede wszystkim na wyjasnieniach
skazanej co do ktérych skarzgcy nie zgtosit Zadnych zastrzezen, a takze na
podstawie protokotu z ogledzin zwtok pokrzywdzonego, to nie mozna uznac, aby
opisane wyzej uchybienie procesowe mogto miec istotny wptyw na tres¢ zapadtego
prawomocnego wyroku. To zas$ skutkowa¢ musi oddaleniem wniesionej kasacji. Z

tych powoddéw orzeczono jak w postanowieniu.



