Sygn. akt V CSK 125/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 lutego 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Marian Kocon (przewodniczacy)
SSN Wojciech Katner (sprawozdawca)
SSN Anna Koztowska

w sprawie z powodztwa "T. Polska" Spétki z ograniczong
odpowiedzialnoscig

przeciwko "K." Spoice z ograniczong odpowiedzialnoscig

i B.K.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 5 lutego 2014 r.,

skargi kasacyjnej strony powodowe;j

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 23 listopada 2012 r.2,

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe
do ponownego rozpoznania Sagdowi Apelacyjnemu
wraz z rozstrzygnieciem o kosztach

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 23 listopada 2012 r. Sgd Apelacyjny oddalit apelacje powddki
T. Polska spotki z 0.0. od wyroku Sgdu Okregowego w W. z dnia 6 sierpnia 2012 r.
w sprawie przeciwko K. spétce z o.0. i B. K. o zaptate solidarnie kwoty 777.533
ztotych z odsetkami, opartego o weksel wystawiony przez K. Spoétke zo0.0. |

poreczony przez B. K.

K. Spotka z 0.0., byta twércg i producentem rozwigzan w zakresie urzgdzen
do zarzgdzania flotami pojazdéw, ich rozliczania i monitorowania, a takze
oprogramowania tych urzagdzen. Jej wiekszosciowy wspdlnik B. K. opatentowat
urzgdzenie ,M.G.", zapewniajgce rejestrowanie i monitorowanie parametrow pracy
pojazdéw oraz utrzymywanie z nimi statej tgcznosci. W dniu 10 wrzesnia 2004 r.
pozwana zawarta z powodkg umowe o wspotprace, ktdrej przedmiotem byta
dostawa urzgdzen ,M.G.” wraz z oprogramowaniem oraz $wiadczenie przez
pozwang ustug serwisowych. W art. VI ust. 10 umowy okreslono mechanizm
rozliczen stron, w razie uiszczenia przez powodke przedptaty, a nastepnie
nieztozenia przez nig zamowienia lub ztozenia jedynie zamowienia czesciowego.
Zgodnie z tym postanowieniem, zwrot tej przedptaty nastgpi¢é miat
(po pomniejszeniu o koszty pozwanej uznane przez powodke) przez przekazanie
materiatdw nabytych przez pozwang w zwigzku z realizacjg zamoéwienia - a dopiero

co do nadwyzki ponad ich wartos¢, w postaci Swiadczenia pienieznego.

Jako zabezpieczenie roszczen wynikajgcych z umowy pozwana wystawita
weksel in blanco, ktéry zgodnie ze sporzadzong przez strony deklaracjg wekslowg
zabezpieczat roszczenia powodki wymienione w art. IV ust. 11 umowy. W zwigzku
z zamoOwieniem urzadzen (potgczonych z uzyskaniem przedptat) pozwana
wyprodukowata pewng ich liczbe, a takze zgromadzita surowce i materiaty, ktérych

wartos¢ ustalono w postepowaniu na kwote 1.081.233,56 ztotych.

Problemy we wspotpracy pomiedzy stronami doprowadzity do rozwigzania
umowy w wyniku oswiadczen ztozonych przez strony w latach 2006 — 2007.
W nastepstwie tego, powodka wypetnita weksel in blanco na kwote dochodzong

pozwem, wzywajgc pozwang do jego wykupu. Pismem z dnia 4 listopada 2011 r.



pozwana wezwata powodke do odbioru zgromadzonych materiatow tytutem
rozliczenia otrzymanych przedptat. Od 2007 do 2011 r. materiaty te byly
przedmiotem zajecia w postepowaniu egzekucyjnym prowadzonym przez
Naczelnika Urzedu Skarbowego w B. Zwolnienie ich spod egzekucji nastgpito dnia
31 pazdziernika 2011 r.

Sad Okregowy stwierdzit, ze poniewaz warto$¢ materiatdw znajdujgcych sie
W magazynach pozwanej znacznie przekracza wysokos$¢ roszczenia powodki,
moze ona zaspokoiC je w catosci przez uzyskanie ich prawa wilasnosci.
Zgodnie z trescig umowy, sposoéb ten wyprzedza uzyskanie zwrotu przedptaty
w postaci swiadczenia pienieznego, ktére odgrywa jedynie role uzupetniajgca.
W konsekwencji, zdaniem Sadu Okregowego, powddztwo powinno zostaé

oddalone.

Orzeczenie to zostato zaskarzone przez powddke skargg kasacyjng, w ktorej
zarzucita ona, w ramach pierwszej podstawy kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.)
naruszenie art. 10 pr. weksl.; art. 5 k.c., art. 65 § 2, art. 365 § 1i 2, art. 353 § 1,
art. 353", art. 354 § 1 i art. 477 § 2 k.c. W ramach drugiej podstawy kasacyjne;j (art.
398° § 1 pkt 2 k.p.c.) skarzaca powotata sie na naruszenie art. 328 § 2, art. 378 § 1,
art. 162, art. 232 zdanie drugie oraz art. 281 w zwigzku z art. 49 k.p.c. Na tej
podstawie wniosta ona o zmiane zaskarzonego orzeczenia przez uwzglednienie
powddztwa, ewentualnie o jego uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi Apelacyjnemu — zas w kazdym wypadku, o zasgdzenie
kosztow postepowania kasacyjnego. W odpowiedzi na skarge kasacyjng pozwani
wniesli o jej oddalenie oraz o zasgdzenie na rzecz kazdego z nich kosztow

postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
Skarga kasacyjna jest uzasadniona w czesci.

Nie mozna podzieli¢ tych sposrod zarzutow skarzgcej, w ktorych kwestionuje
ona czynnosci podjete przez Sad Apelacyjny w zwigzku z ustaleniem podstawy

faktycznej zaskarzonego orzeczenia.

Po pierwsze, nie mozna przyjgc, by Sad Apelacyjny naruszyt art. 232 zdanie

2 k.p.c. przez zaaprobowanie decyzji Sgdu pierwszej instancji o dopuszczeniu



z urzedu dowodu z opinii biegtego. Wprawdzie, jak trafnie zauwaza skarzgcy,
przepis ten wymaga stosowania w sposéb ostrozny, respektujgcy zasade
kontradyktoryjnosci postepowania — zarazem jednak pozostawia on stosunkowo
szeroki margines swobody dla sgdu rozpoznajgcego sprawe, ktéry moze ocenic,
czy w danym wypadku zachodzi potrzeba dopuszczenia dowodu, o ktérego
przeprowadzenie nie wnosita zadna ze stron. W rezultacie, sposéb zastosowania
art. 232 zdanie 2 k.p.c. moze by¢ skutecznie zakwestionowany w ramach srodkéw
zaskarzenia jedynie wowczas, gdy sad przekroczy granice swojej dyskrecjonalnej
kompetencji w tym zakresie. Sad Apelacyjny w przekonujgcy sposob przedstawit
przyczyny przemawiajgce za mozliwoscig dopuszczenia z urzedu dowodu z opinii
biegtego. Tok jego rozumowania, na tle catoksztattu okoliczno$ci sprawy, nie budzi
zadnych istotnych zastrzezen co do decyzji o dopuszczeniu dowodu z urzedu.
Tres¢ umowy z dnia 10 wrzesnia 2004 r. mogta budzi¢ uzasadnione przekonanie
Sadu Apelacyjnego o koniecznosci ustalenia wartosci materiatdw znajdujgcych sie
W magazynach pozwanej, co bez watpienia wymagato wiadomosci specjalnych
(o mozliwosci dopuszczenia w takiej sytuacji dowodu z urzedu por. m.in.
wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 24 maja 2012 r.,, Il CSK 429/11, nie publ.).
Wskazujgc ogdlnie na koniecznos¢ samodzielnego przedstawiania przez strony
dowodoéw w postepowaniu, skarzgca nie dostrzega przy tym, ze art. 232 zdanie
2 k.p.c. stanowi wyjatek od tej reguty, celowo wprowadzony przez ustawodawce.
Nie sformutowata ona natomiast jakichkolwiek argumentéw, ktére przemawiatyby

za brakiem mozliwosci skorzystania z tego wyjgtku przez Sad Apelacyjny.

Za uwzglednieniem skargi kasacyjnej nie przemawia takze zarzut naruszenia
art. 162 k.p.c. Zdaniem skarzgcej, stwierdzenie Sgdu Apelacyjnego, ze nie ztozyta
ona w stosownym czasie zastrzezenia do protokotu wobec dopuszczenia dowodu
z urzedu, pomija, brak wskazania w postanowieniu dowodowym, czy decyzja
ta podejmowana jest z urzedu, czy na wniosek strony. Zastanianie sie brakiem
wiedzy w tym zakresie jest jednak catkowicie nieprzekonujgce, skarzgca - biorgc
udziat w postepowaniu (i bedgc w nim reprezentowana przez fachowego
petnomocnika) - bez watpienia powinna mie¢ wiedze o podstawach i znaczeniu
dokonywanych w nim czynnosci. Znajgc dotychczasowg tres¢ wnioskow

dowodowych mogta ona fatwo stwierdzi¢, czy dowdd z opinii biegtego dopuszczany



jest na zgdanie strony przeciwnej, czy z urzedu oraz ztozy¢, wedle swojego uznania,

stosowny sprzeciw w tym zakresie.

W swietle dokumentéw sprawy oraz uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia
nie mozna takze stwierdzi¢, by w sprawie zachodzity przestanki wskazujgce
na uzasadnione watpliwosci co do bezstronnosci biegtego, ktére uzasadniatyby
jego wyltgczenie (art. 281 w zwigzku z art. 49 k.p.c.). Zastrzezenia formutowane
wtym zakresie przez skarzacg dotyczg w przewazajgcej mierze jedynie
szaty stownej uzasadnienia Sgdu Apelacyjnego, nie zas istoty jego twierdzen,
wskazujgcych na brak przestanek wylgczenia. Ocena wiarygodnosci opinii
sporzgdzonej przez biegtego nalezy natomiast do sgdu rozpoznajgcego sprawe
(art. 233 § 1 k.p.c.) iniemiesci sie w ramach kognicji Sgdu Najwyzszego

w postepowaniu kasacyjnym (art. 398% § 3 k.p.c.).

Nieuzasadniony jest takze zarzut nieprawidlowego sporzgdzenia
uzasadnienia przez Sad Apelacyjny i naruszenia tym samym art. 328 § 2 k.p.c.
Twierdzenie to mogtoby z zasady uzasadnia¢ uwzglednienie skargi kasacyjnej
jedynie wodwczas, gdyby wywdd przedstawiony w uzasadnieniu wykluczat
mozliwos¢ kontroli przez Sad Najwyzszy merytorycznej warstwy rozstrzygniecia
(tak, zgodnie z utrwalonym poglgdem, m.in. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia
19 sierpnia 2010 r., IV CSK 80/10, nie publ., z dnia 12 stycznia 2012 r., Il CSK
221/11, nie publ., oraz z dnia 19 czerwca 2013 r., | CSK 639/12, nie publ.).
Uzasadnienie zaskarzonego orzeczenia nie zawiera brakéw w tym zakresie,
w spojny i zrozumiaty sposéb przedstawia ono wzgledy, ktére zdaniem Sadu
Apelacyjnego przemawiaty za koniecznoscig oddalenia skargi kasacyjnej.
O wadliwosci uzasadnienia nie przesgdza zwtaszcza w tym wypadku, zarzucany
przez skarzgcg, na podstawie art. 378 § 1 k.p.c., brak odniesienia sie wprost do
wszystkich zarzutéw apelacji - stanowisko Sgdu Apelacyjnego w tym zakresie

dostatecznie jasno wynika bowiem z catoksztattu jego wywoddw.

Nie mozna takze zgodzi¢ sie z twierdzeniem, by ,zaoferowanie rozliczenia
przedptat poprzez wydanie rzeczy” stanowito naduzycie przez pozwang prawa
podmiotowego (art. 5 k.c.). Zdaniem skarzgcej, ocena te wynika¢c ma ze ztozenia

przez pozwang tej deklaracji po uptywie znacznego czasu od rozwigzania umowy



0 wspotprace i od wystgpienia w stosunku do niej z roszczeniem o rozliczenie
przedptat. Skarzgca w zaden sposob nie precyzuje jednak prawa podmiotowego,
ktore w okolicznosciach sprawy miatoby stanowi¢ przedmiot naduzycia. Niezaleznie
od sposobu wyktadni art. VI ust. 10 umowy w dziataniu tym nie mozna dopatrzec
sie realizacji przez pozwang jakiegokolwiek prawa podmiotowego. Tres¢ pisma
moze byC¢ rozumiana wytgcznie w kategoriach informacyjnych (przekazania
wiadomosci o mozliwosci odbioru materiatdw po zwolnieniu ich spod zajecia
egzekucyjnego) i trudno przyjgé, by pozwana korzystata w ten sposéb

Z uprawnienia, ktére mogtoby stanowic¢ element prawa podmiotowego.

Skarzgca zarzuca takze Sgdowi Apelacyjnemu niedopuszczalne
uwzglednienie, w ramach podstawy faktycznej rozstrzygniecia, wezwania z dnia
4 listopada 2011 r. Wskazuje ona, ze poniewaz zostato ono wystosowane juz po
dniu wypetnienia weksla, biorgc je pod uwage Sad Apelacyjny naruszyt art. 10
pr. weksl. i art. 316 k.p.c. Twierdzenia te mogtyby by¢ uzasadnione co do zasady,
nie mozna jednak przyjg¢, by byly on adekwatne do okolicznosci sprawy.
Istota sporu stron nie dotyczyta faktu wezwania do odebrania materiatéw (powodka
nie twierdzi zresztg, by pozwana czynita jej w tym zakresie jakiekolwiek
przeszkody). Sprowadzata sie ona natomiast do odpowiedzi na znacznie bardziej
zasadnicze pytanie, czy w sytuacji faktycznej ustalonej przez Sad Apelacyjny,
powodka mogta dochodzi¢ roszczenia o zwrot przedptaty, jako sSwiadczenia
pienieznego i wypetni¢ na te kwote weksel in blanco. W konsekwencji, powotanie
sie przez Sad Apelacyjny na wezwanie do odebrania towaréw nie moze by¢
traktowane jako argument, ktory w istotnym stopniu wptywatby na tresc

zaskarzonego rozstrzygniecia.

Obszerna grupa zarzutdw skarzgcej skupia sie na zakwestionowaniu
sposobu wyktadni przez Sgd Apelacyjny umowy stron, zwlaszcza jej art. VI ust. 10.
Zmierza ona do wykazania, ze postanowienie to dawato jej mozliwos¢ uzyskania
zwrotu przedptat w postaci swiadczenia pienieznego w petnym zakresie, nie zas
jedynie uzupetniajgco (po wczesniejszym przejeciu na wilasno$¢ materiatdw
zakupionych przez pozwang). Na kwestii tej koncentrujg sie zarzuty naruszenia art.
65 § 2 k.c., art. 353 § 1, art. 353" i art. 354 § 1 k.c. Uzupetniajg je takze dwa

bardziej szczegdtowe twierdzenia skarzgcej. Po pierwsze, zarzuca ona Sagdowi



drugiej instancji brak dostrzezenia, ze zobowigzanie do zwrotu przedptaty miato
charakter zobowigzania przemiennego (art. 365 k.c.), umozliwiajac jej wybor
pomiedzy Swiadczeniem pienieznym i przejecia na wilasnos¢ materiatéw.
Nieprawidtowo, jej zdaniem, w sprawie nie doszto takze do zastosowania art. 477
§ 2 k.c. - Sad Apelacyjny nie dokonat bowiem oceny, czy po uptywie znacznego
czasu od zawarcia umowy, swiadczenie w postaci zwrotu materiatdw zachowato dla

niej znaczenie.

W pierwszej kolejnosci nalezy zauwazyC, ze twierdzenia skarzgcej sa
wzajemnie ze sobg sprzeczne. Z jednej strony twierdzi ona bowiem, ze art. VI ust.
10 umowy zastrzegat na jej rzecz upowaznienie przemienne, z drugiej zas sugeruje,
ze w okolicznosciach sprawy w gre wchodzito wytgcznie swiadczenie w postaci
przewlaszczenia materiatow, ktére utracito znaczenie dla skarzacej i otworzyto tym
samym droge do zastosowania art. 477 § 2 k.c. Powotanie sie na ostatni z tych
przepiséw jest przy tym o tyle niezrozumiate, ze skarzgca nie dochodzi zaptaty
odszkodowania, o ktorej mowa w tej regulacji, lecz wywodzi swoje roszczenie
bezposrednio z tresci umowy. Z gory wyklucza to mozliwos¢ naruszenia przez Sad
Apelacyjny art. 477 § 2 k.c.

Koniecznos¢ uchylenia zaskarzonego orzeczenia wynikta natomiast z innej
przyczyny. Rozpoznajgc apelacje, Sad drugiej instancji w szerszy sposob
nie odniost sie do jednego z kluczowych twierdzen skarzgcej, ze w aktualnych
okolicznosciach uzyskanie prawa wtasnosci materiatdbw znajdujgcych sie
W magazynach pozwanego utracito dla niej znaczenie ekonomiczne. Wprawdzie,
jak trafnie zauwazyt Sgd Apelacyjny, sformutowanie art. VI ust. 10 umowy nie
wskazuje wprost na mozliwos¢ zastgpienia wydania towardw Swiadczeniem
pienieznym (co czyni bezzasadnym zarzut naruszenia art. 365 § 1 i 2 k.c.

sformutowany w skardze kasacyjnej), nie wyczerpuje to jednak catosci problemu.

Nalezy pamietaé, ze relacja stron miata charakter zlozony i dtugotrwaty.
Mimo formalnego rozwigzania umowy, jej skutki ekonomiczne (w postaci braku
odzyskania przez powoddke przedptaty oraz dysponowania przez pozwang nabytymi
materiatami) trwajg jednak po dzien dzisiejszy. Rozwigzaniu sytuacji tego rodzaju
miat bez watpienia przeciwdziata¢ mechanizm rozliczenia przedptaty przyjety przez



strony w art. VI ust. 10 umowy. Wskazuje on na wyrazng preferencje dla uzyskania
zwrotu przedptaty w postaci nabytych za nig rzeczy - zas dopiero subsydiarnie
przyznaje powodce mozliwos¢ zgdania swiadczenia pienieznego. Nalezy jednak
zauwazy¢, ze w sprawie wystgpity okolicznosci, ktore zdecydowanie zmienity
ksztatt relacji stron w tym zakresie. Co najbardziej istotne, materiaty nabyte
przez pozwang stanowity przedmiot zajecia w postepowaniu egzekucyjnym,
a zatem powddka nie mogta naby¢ w tym okresie ich wlasnosci, w wykonaniu art.

VI ust. 10 umowy.

W tych okolicznosciach rola sgdu rozpoznajgcego sprawe ulega
rozszerzeniu o koniecznos¢ takiego zinterpretowania umowy, by mozliwe stato sie
uzupetnienie luki w tresci art. VI ust. 10 umowy, ktéra ujawnita sie
w okolicznosciach  rozpoznawanej sprawy. Wyktadnia tej klauzuli musi,
w konsekwencji, zosta¢ przeprowadzona za pomocg bardziej zrdéznicowanych
metod niz samo tylko stowne odczytanie jej tresci jezykowej. Odwotanie sie do
intencji stron w chwili sktadania oswiadczen woli (bedgce gtbwnym argumentem
wskazanym przez Sad Apelacyjny) nie moze abstrahowac od faktu, ze z uptywem
czasu relacje i interesy ekonomiczne stron mogg ewoluowac¢ Ilub podlegaé
uwarunkowaniom, ktorych racjonalnie dziatajgcy kontrahenci nie mogli przewidzie¢
w chwili zawierania umowy. Rekonstrukcja pierwotnej intencji stron nie moze byc,
w konsekwenciji, traktowana na gruncie art. 65 k.c. jako dyrektywa o charakterze
absolutnym, moze ona bowiem okaza¢ sie usprawiedliwieniem dla rozwigzan

niestusznych lub nieefektywnych z punktu widzenia intereséw stron.

Z tego powodu, w ramach ponownego rozpoznania sprawy Sad Apelacyjny
powinien uzupetni¢ swoje rozwazania o ocene, czy uzyskanie przez powddke
wiasnosci materiatdbw zakupionych w zwigzku z realizacjg zamowienia posiada dla
niej znaczenie ekonomiczne - a zatem, czy moze stanowi¢ sposéb na realne
uzyskanie przez nig zwrotu aktywow przekazanych pozwanej w ramach przedptaty
(w miare potrzeby, uzupetniajgc w tym zakresie postepowanie dowodowe).
W szczegdlnosci, w ramach tej analizy wskazane jest bardziej wyczerpujgce
odniesienie sie do twierdzeh powodki, ze zwrot materiatow utracit dla niej znaczenie
ekonomiczne. Z drugiej strony, istotne znaczenie ma takze ocena postepowania

powddki po rozwigzaniu umowy. Wymaga to przede wszystkim ustalenia,



czy podejmowata ona proby wykonania uprawnienia wynikajgcego dla niej z art. VI
ust. 10 umowy - a wiec, czy zgdata wydania przez pozwang materiatow lub czy
podjeta dziatania zmierzajgce do zwolnienia ich z zajecia w postepowaniu
egzekucyjnym w okresie, gdy mogty one przedstawia¢ dla stron odmienng wartosc
ekonomiczng. Ocena aktualnego ksztattu skutkbw ekonomicznych, jakie powstaty
po rozwigzaniu umowy oraz wczesniejszego postepowania stron pozwoli na wybor
najbardziej efektywnego sposobu pogodzenia interesbw stron w obecnych
warunkach. Jedynie w takim wypadku bedzie mozliwe stwierdzenie, czy roszczenie
powodki jest zasadne, czy tez wydane dotychczas w sprawie orzeczenia sgdéw
powszechnych odpowiadajg prawu.

Majac to na uwadze, na podstawie art. 398 § 1 k.p.c. orzeczono jak

w sentencji.



