Sygn. akt [l CZP 132/13

POSTANOWIENIE

Dnia 14 marca 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Anna Owczarek (przewodniczgcy)
SSN Jézef Fragckowiak

SSN Agnieszka Piotrowska (sprawozdawca)

Protokolant Katarzyna Bartczak

w sprawie z powodztwa [...] Fabryk Mebli sp. z 0.0. w B.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych

0 uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym,
na posiedzeniu jawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 14 marca 2014 r.

na skutek zagadnienia prawnego

przedstawionego przez Sgd Okregowy w B.

postanowieniem z dnia 12 grudnia 2013 r.,

"Czy z chwilg wykreslenia sp&tki z  ograniczong
odpowiedzialnosciag z Krajowego Rejestru Sgdowego w wyniku
przeprowadzenia postepowania upadtosciowego obejmujgcego
likwidacje  majagtku  spotki  wygasa  hipoteka  przymusowa
zabezpieczajgca wierzytelnos¢ Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych
wobec tej spotki, z tytutu naleznosci dotyczgcych obowigzku
uiszczenia sktadek na ubezpieczenie spoteczne, na nieruchomosci
stanowigcej obecnie wiasnos¢ osoby trzeciej?"

odmawia podjecia uchwaty.



Uzasadnienie

Wyrokiem z dnia 29 sierpnia 2013 roku Sgd Rejonowy w B. uwzgledniajgc w
catosci powddztwo [...] Fabryk Mebli spétki z o0.0. przeciwko Zaktadowi
Ubezpieczen Spotecznych nakazat uzgodnienie stanu prawnego nieruchomosci
objetych wymienionymi w wyroku ksiegami wieczystymi prowadzonymi przez Sad
Rejonowy z rzeczywistym stanem prawnym przez wykreslenie z dziatow
IV wymienionych ksigg wieczystych wpiséw hipoteki przymusowej na rzecz Zaktadu

Ubezpieczen Spotecznych w kwocie 1.723.165,40 ztotych.

W uzasadnieniu wyroku Sad Rejonowy wskazat, ze opisane hipoteki
zabezpieczaty wierzytelnosci z tytutu sktadek na ubezpieczenie spoteczne
przystugujgce ZUS wobec dluznika - Zaktadu Produkcyjnego ,B.” spoiki z o.0.
Powdd nabyt nieruchomosci, objete wskazanymi w wyroku ksiegami wieczystymi,
od ,M.” spotki z 0.0. w T. na podstawie umowy sprzedazy z dnia 19 stycznia 2012
roku. ZP ,B.” spétka z o0.0. w B. zostata wykreslona z rejestru przedsiebiorcéw
Krajowego Rejestru Sgdowego z dniem 29 marca 2012 roku w nastepstwie
zakonczenia postepowania upadtosciowego obejmujgcego likwidacje jej majatku.
ZUS zgtosit wierzytelnosci z tytutu skfadek na ubezpieczenie spoteczne do masy
upadtosci dtuznika, zostat umieszczony na liscie wierzytelnosci, lecz nie uzyskat ich

zaspokojenia w postepowaniu upadtosciowym.

W ocenie Sgdu Rejonowego, z uwagi na zasade akcesoryjnosci hipoteki
(art. 79 u.k.w.h.), wykreslenie spotki z 0.0. - diuznika osobistego ZUS z rejestru
przedsiebiorcéw Krajowego Rejestru Sgdowego spowodowato ustanie jego bytu
prawnego, co w braku jego nastepcy prawnego doprowadzito do wygasniecia
wierzytelnosci przystugujgcych stronie pozwanej z tytutu nieoptaconych sktadek na
ubezpieczenie spoteczne oraz do wygasniecia hipotek przymusowych
zabezpieczajgcych te wierzytelnosci. W tej sytuacji stan prawny nieruchomosci
objetych wskazanymi ksiegami wieczystymi byt niezgodny ze stanem rzeczywistym,
co uzasadniato uwzglednienie powodztwa [...] Fabryk Mebli spotki z 0.0. w B. na
podstawie art. 10 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 roku o ksiegach wieczystych i
hipotece (t.j. Dz. U. 2013, poz. 707- dalej jako u.k.w.h.).



W apelacji od tego wyroku strona pozwana zarzucita naruszenie prawa
materialnego, a to art. 65 ust. 1, art. 79 i art. 94 u.k.w.h. przez przyjecie,
ze skutkiem wykreslenia dtuznika osobistego z KRS oraz braku jego
nastepcy prawnego jest wygasniecie wierzytelnosci z tytutu skladek na
ubezpieczenie spoteczne i w konsekwencji wygasniecie hipotek przymusowych
zabezpieczajgcych te wierzytelnosci. Skarzgcy zarzucit tez, ze naleznosci z tytutu
sktadek na ubezpieczenie spoteczne sg $wiadczeniem publicznoprawnym, do
ktérego z mocy art. 31 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 roku o systemie
ubezpieczen spotecznych (Dz. U. 2013, poz. 1442 |.t.) stosuje sie odpowiednio
miedzy innymi takze art. 59 § 1 pkt 1, 3, 4, 81 9 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. -
Ordynacja podatkowa (Dz.U. 2012, poz. 749 j.t). Przepis ten przewiduje zamkniety
katalog zdarzen powodujgcych wygasniecie zobowigzania publicznoprawnego
z tytutu sktadek na ubezpieczenie spoteczne. Nie nalezy do nich wykreSlenie
dtuznika z KRS, co przemawia za niedopuszczalnoscig przyjecia w rozpoznawane;j

sprawie, ze wierzytelnosci zabezpieczone hipotekg przymusowg wygasty.

Przy rozpoznawaniu apelacji strony pozwanej Sgd Okregowy powzigt
watpliwosci prawne skutkujgce przedstawieniem Sagdowi Najwyzszemu do
rozstrzygniecia zagadnienia prawnego, czy z chwilg wykreslenia spofkKi
z ograniczong odpowiedzialnoscig z rejestru przedsiebiorcéw Krajowego Rejestru
Sgdowego, W wyniku przeprowadzenia postepowania upadtosciowego
obejmujgcego likwidacje majgtku spotki, wygasa hipoteka przymusowa
zabezpieczajgca wierzytelnos¢ Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych wobec tej spotki
z tytulu obowigzkowych sktadek na ubezpieczenie spoteczne, obcigzajgca

nieruchomosc¢ stanowigcg aktualnie wtasnosc osoby trzecie;.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Przedstawione Sgdowi Najwyzszemu na podstawie art. 390 § 1 k.p.c.
zagadnienie prawne musi mieC charakter abstrakcyjny, dotyczy¢ wyktadni
przepisbw prawa oraz mie¢ znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, ktorg
rozpoznaje sad drugiej instancji (por. uchwaty SN: z dnia 17 grudnia 1991 r.,
I CZP 129/91, niepubl.; z dnia 11 lutego 1999 r., lll ZP 39/98, OSNAP 2000 r.,
nr 7, poz. 284 oraz z dnia 15 pazdziernika 2002 r., Il CZP 66/02, niepubl.). Musi



takze zachodzi¢ integralny zwigzek miedzy rozstrzygnieciem problemu prawnego,
wskazanego przez sad, a rozpoznawanym sSrodkiem odwotawczym (por.
postanowienie z dnia 17 kwietnia 2009 r., Il CZP 10/09 - niepubl.).

Zamiar wystgpienia do Sgdu Najwyzszego z pytaniem prawnym w trybie
art. 390 § 1 k.p.c. nie zwalnia sgdu drugiej instancji od obowigzku uprzedniego
wstepnego rozwazenia podniesionych w apelacji zarzutéw w celu wykazania,
ze rozstrzygniecie przedstawionych przez sad drugiej instancji powaznych
watpliwosci prawnych ma znaczenie dla wyniku sprawy. W braku
ustosunkowania sie do zarzutow apelacyjnych przez sgd drugiej instanciji
wystepujgcy z pytaniem prawnym, powinno$¢é ich rozwazenia dla oceny
celowosci pytania prawnego spoczywataby na Sagdzie Najwyzszym, co nie
miesci sie w jego ustawowej roli okreslonej w art. 390 k.p.c. (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 30 marca 2011 r., Il CZP 1/11, niepubl.). Taka
sytuacja ma miejsce w rozpoznawanej sprawie, albowiem Sad Okregowy nie
rozwazyt zawartych w apelacji zarzutéw dotyczgcych naruszenia art. 59 § 1 pkt
1,3,4,8 i1 9 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Ordynacja podatkowa (Dz.U. 2012,
poz. 749 j.t) w zwigzku z art. 31 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 roku o
systemie ubezpieczen spotecznych (Dz. U. 2013, poz. 1442 j.t.), uzasadnionych
przez skarzgcego specyficznym charakterem zabezpieczonych hipotekag
przymusowg wierzytelnosci przystugujgcych pozwanemu czyli naleznosci
publicznoprawnych z tytutu nieoptaconych sktadek na ubezpieczenie spoteczne.
Czyni to pytanie prawne Sadu Okregowego co najmniej przedwczesnym

I uzasadnia odmowe podjecia uchwaty.

Podkreslenia nadto wymaga, ze ustawodawca, przyznajgc sgdowi
drugiej instancji uprawnienie do przedstawienia Sadowi
Najwyzszemu zagadnienia prawnego na podstawie art. 390 § 1
k.p.c., uzaleznit skutecznos¢ skorzystania z niego od wystgpienia
w sprawie powaznych watpliwosci prawnych oraz niezbednosci
oczekiwanej odpowiedzi dla rozstrzygniecia sprawy. Przymiotnik kwalifikujgcy
"powazne"  oznacza, ze muszg istnieé zasadnicze trudnosci
w ich wyjasnieniu przy wykorzystaniu podstawowych metod wyktadni, zwlaszcza

w sytuacji, gdy mozliwa jest rozna interpretacja budzgcych watpliwosci przepisow,



przy czym za kazdg z mozliwych interpretacji przemawiajg donioste, w ocenie
sadu odwotawczego, argumenty prawne, gdy ponadto brak jest wypowiedzi Sgdu
Najwyzszego, odnoszgcych sie do dostrzezonego zagadnienia prawnego
lub jednolitego, i przekonujgcego sad odwotawczy stanowiska doktryny
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 16 maja 2012 r., lll CZP 19/12,
nie publ., oraz z dnia 12 maja 2011 r., lll CZP 9/11, nie publ.).

W razie powstania zwyktych watpliwosci interpretacyjnych sad drugiej
instancji powinien rozwigzywac je we wtasnym zakresie z wykorzystaniem wiedzy,
jakg niosg same przepisy oraz ich rozumienie w dotychczasowym orzecznictwie
i nauce prawa; w takich okolicznosciach nie formutuje sie zagadnien prawnych,
o ktérych mowa w art. 390 § 1 k.p.c. (por. postanowienia SN: z dnia 9 kwietnia
2010 r., Il CZP 17/2010, niepubl. oraz z dnia 29 pazdziernika 2009 r., lll CZP
74/09, niepubl.). Kwestia bedgca przedmiotem przedstawionego pytania prawnego
nie jest kwestig nowg czy dotychczas nieobecng w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego. Sad Najwyzszy zajmowat w odniesieniu do problemu
przedstawionego w pytaniu prawnym zarowno stanowisko zaaprobowane przez
Sad Rejonowy (por. wyrok z dnia 7 pazdziernika 2008 roku, Il CSK 112/08,
niepubl, wyrok z dnia 10 lutego 2012 r., Il CSK 325/11, niepubl., wyrok z dnia
5 listopada 2008 r., I CSK 204/08, niepubl.) jak i stanowisko przeciwne,
prezentowane przez skarzgcego ( por. postanowienie z dnia 10 maja 2012 roku,
IV CSK 369/11, niepubl., uchwata z dnia 11 wrzesnia 2013 r., lll CZP 47/13, Biul.
SN 2013/9/6). W tej sytuacji istniata mozliwo$¢ rozwazenia przez Sgd Okregowy
zarzutéw apelacji przy ewentualnym odwotaniu sie do tego z poglgddw, ktéry Sad
Okregowy uznatby, w ramach samodzielnej wyktadni prawa i jego zastosowania za

bardziej przekonujacy i trafny.

W tym stanie rzeczy Sgd Najwyzszy orzekt, jak w sentencji postanowienia.
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