Sygn. akt 1l KK 411/13

POSTANOWIENIE

Dnia 18 marca 2014 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Barbara Skoczkowska

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w dniu 18 marca 2014 r.

sprawy L. B. skazanego za popetnienie przestepstw z art. 279 § 1 k.k. 1 innych,
z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego,

od wyroku Sadu Okregowego w L. z dnia 24 maja 2013 r.,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu Rejonowego w L. dnia 19 listopada 2012

r.

postanowil
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. obciazy¢ skazanego L. B. kosztami sadowymi

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Sad Okregowy w L., wyrokiem z dnia 24 maja 2013 r., utrzymat w mocy wyrok

Sadu Rejonowego w L., z dnia 19 listopada 2012 r., wydany w sprawie Il K .../12,

uznajgc apelacje obroncy za oczywiscie bezzasadng, ktorym L. B. zostat skazany

za przestepstwa zakwalifikowane:

1. zart. 13§ 1 kk.wzw. zart. 279 § 1 k.k. wzb. z art. 288 § 1 k.k. w zw. z art. 11
§ 2 k.k., za ktore wymierzono mu kare roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci,

2. zart. 279 §1 kk. wzb. zart. 276 k.k. wzb. zart. 288 § 1 k. k. wzw. z art. 11 § 2

k.k., za ktore wymierzono mu kare roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci,



3. dwukrotnie z 279 § 1 k.k. popetnione w warunkach ciggu przestepstw, za ktore,

w zw. z art. 91 § 1 k.k., wymierzono mu kare roku i 4 miesiecy pozbawienia

wolnosci;

dwukrotnie z art. 278 § 1 k.k. popetnione w warunkach ciggu przestepstw, za

ktére, w zw. z art. 91 § 1 k.k., wymierzono mu kare 6 miesiecy pozbawienia

wolnosci;

na mocy art. 85 k.k., art. 86 § 1 k.k. i art. 91 § 2 k.k. wymierzono kare tgczng 2

lat pozbawiania wolnosci, a na mocy art. 46 § 1 k.k. orzeczono dwa srodki

karne w postaci obowigzku naprawienia szkody.

Od powyzszego wyroku Sgdu Okregowego w L., kasacje na korzys¢ skazanego

wnidst obronca i zarzucajgc:

,fazgce naruszenie prawa procesowego, moggce miesc istotny wptyw na

tresC orzeczenia, polegajgce na obrazie przepisow:

1. art. 433 § 1i 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. poprzez nieprawidtowe

przeprowadzenie kontroli odwotawczej i nienalezyte ustosunkowanie sie

przez Sad Okregowy do zarzutéw apelacji obroncy oskarzonego wniesionej

od wyroku Sgdu Rejonowego w L., w szczegdlnos a. ci w zakresie

dotyczgcym naruszenia przepisow postepowania:

a) art. 193 §1 k.p.k. w zw. z art. 202 § 1 k.p.k. poprzez nie zasiegniecie

b)

opinii bieglych psychiatrow na okolicznos¢ stanu poczytalnosci
oskarzonego w chwili popetnienia zarzucanych mu czyndéw, pomimo
tego, iz zachodzity uzasadnione watpliwosci co do poczytalnosci
oskarzonego (jego leczenie ze wstepnym rozpoznaniem patologicznego
hazardu, co zwazywszy na charakter zarzucanych czynéw -popetnionych
w celu osiggniecia korzysci majgtkowych mogto wptyngc¢ na ustalenie, iz
oskarzony w chwili popetnienia zarzucanych mu czynéw miat wytgczong
lub w znacznym stopniu ograniczong zdolnos¢ kierowania swoim
postepowaniem lub rozpoznania znaczenia swoich czynow);

art. 170 § 2 k.p.k. poprzez oddalenie wniosku dowodowego obroncy
oskarzonego o dopuszczenie dowodu z opinii dwoch biegtych lekarzy
psychiatréw (ztozonego podczas rozprawy z dnia 5 listopada 2012 r.) z

uwagi na fakt, iz dokumentacja medyczna oraz opinia biegtego Z. R.



wykazaty przeciwienstwo w stosunku do okolicznosci, ktére miaty zostac
opinig wykazane;

c) art. 169§ 112 k.p.k. wzw. z art. 202 § 1 k.p.k. poprzez wywotanie opinii
jednego biegtego na okolicznos¢ czy zachodzg przestanki procesowe do
wywotania dowodu z opinii 0 stanie zdrowia psychicznego oskarzonego,
a wiec dowodu, ktérego celem jest ustalenie czy zachodzg przestanki
procesowe do przeprowadzenia innego dowodu, podczas gdy wedtug
powotanych norm mozna przeprowadzi¢ dowody jedynie w celu ustalenia
okolicznosci faktycznych oraz wykrycia i oceny innego dowodu. Ponadto
W ocenie skarzgcego wywotana opinia dotyczyta rowniez oceny stanu
zdrowia psychicznego oskarzonego i powinna by¢ wydana przez dwoch
lekarzy psychiatrow”,

wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci jak rowniez wyroku Sadu
Rejonowego w L. i przekazanie sprawy Sagdowi | instancji do ponownego
rozpoznania.

Prokurator Prokuratury Okregowej wniost o oddalenie kasacji obroncy

skazanego jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Kasacja obroncy skazanego t. B. jest oczywiscie bezzasadna, w rozumieniu

art. 535 § 3 k.p.k. i jako taka zostata oddalona.

Tre$¢ kasacji wskazuje, ze postawienie obecnie zarzutu naruszenia art. 433

§ 1i2k.pk wzw. z art. 457 § 3 k.p.k. jest jedynie instrumentalne i w istocie
zmierza do ponownej kontroli odwotawczej wyroku w czesci dotyczacej rzekomego
nieusuniecia przez oba Sady watpliwosci zwigzanych z poczytalno$cig skazanego
L. B., poprzez oddalenie wniosku obroncy o dopuszczenie dowodu z opinii dwéch
biegtych lekarzy psychiatrow. Wbrew twierdzeniom skarzgcego, Sgd odwotawczy
nalezycie rozwazyt wszystkie zarzuty i wnioski apelacji obrohcy i prawidtowo
wyjasnit czym kierowat sie wydajgc wyrok oraz dlaczego apelacje uznat za
niezasadng. Uzasadnienie orzeczenia tegoz Sgadu wraz z analizg chronologii
czynnosci procesowych w tym zakresie, przesgdza o bezzasadnosci kasaciji.
ZauwazyC nalezy, ze na etapie postepowania sgdowego poddano skazanego

badaniu tylko przez jednego biegtego psychiatre. Jednakze ta opinia zostata



wydana na zasadach ogdélnych wskazanych w art. 193 § 1 k.p.k. i jej zadaniem byto
dokonanie przez biegtego psychiatre, a wiec osobe majgcg wiadomosci specjalne
w tej dziedzinie, oceny czy zachodzi uzasadniona watpliwos¢ co do poczytalnosci t.
B. Sad, na wniosek obroncy, uzyskat bowiem dokumentacje medyczng z
Wojewoddzkiego Osrodka [...], gdzie oskarzony przebywat od 3 do 9 wrzesnia 2010
r. w zwigzku z podejrzeniem patologicznego hazardu. Opinia ta miata wiec
charakter opinii wstepnej i dla jej opracowania nie byto potrzeby powotywania
dwéch  bieglych lekarzy psychiatréw. ZauwazyC nalezy, ze z powodu
jednoznacznych wnioskow zawartych w tej opinii wstepnej, wskazujgcych na brak
uzasadnionych watpliwosci co do poczytalnosci £. B. w czasie popetnienia
zarzucanych mu czynéw (nie stwierdzono w Osrodku objawow patologicznego
hazardu), Sad | instancji odstgpit od przeprowadzania badania na okolicznos¢ jego
stanu zdrowia psychicznego przez dwdch biegtych lekarzy psychiatrow w trybie art.
202 k.p.k., oddalajgc w dniu 5 listopada 2012 r. wniosek obroncy w tym zakresie.
Tego rodzaju decyzja byta stuszna, gdyz badanie wstepne jest nie tylko w petni
dopuszczalne, ale nawet w wielu wypadkach niewatpliwie celowe (zob.: uchwata
skfadu siedmiu sedziow SN z 21 stycznia 1970 r., VI KZP 23/69, OSNKW 1970, z.
2-3, poz. 15; postanowienia SN: z 27 lipca 1984 r., | KZ 107/84, OSNKW nr 3-4,
poz. 26; z 16 czerwca 2005 r., Il KK 394/04, Lex nr 151702).

Majgc powyzsze na uwadze, wobec nie stwierdzenia naruszenia przepisow
prawa wskazanych w kasacji, Sad Najwyzszy orzekt jak w czesci dyspozytywnej
postanowienia, obcigzajgc skazanego kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego w oparciu o przepis art. 636 § 1 k.p.k.



