Sygn. akt Il KK 402/13

POSTANOWIENIE

Dnia 18 marca 2014 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Barbara Skoczkowska

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w dniu 18 marca 2014 r.

w sprawie z wniosku W. K.,

0 zado$cuczynienie z tytutu niestusznego zatrzymania,

z powodu kasacji wniesionej przez petnomocnika wnioskodawcy,

od wyroku Sadu Apelacyjnego w [...] z dnia 19 czerwca 2013 r.,
utrzymujgcego w mocy wyrok Sagdu Okregowego w B. z dnia 21 marca 2013 r.

postanowil
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. obciazy¢  wnioskodawce  kosztami  sadowymi

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
W. K. wniost do Sgdu Okregowego w B. wniosek o zasgdzenie na jego rzecz

kwoty 50.000 2zt tytutem zadoséuczynienia za doznang krzywde wyniktg z
niewatpliwie niestusznego zatrzymania w dniach od 6 do 8 sierpnia 2011 r.

Sad Okregowy w B. wyrokiem z dnia 21 marca 2013 r., sygn. lll Ko .../12,
zasgdzit z tego tytutu od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcy kwote 2.000 zt, a
w pozostatej czesci wniosek oddalit.

Sad Apelacyjny, po rozpoznaniu apelacji petnomocnika wnioskodawcy,
wyrokiem z dnia 19 czerwca 2013 r., utrzymat w mocy zaskarzony wyrok, uznajgc

apelacje za oczywiscie bezzasadna.



Od wyroku Sgdu odwotawczego, kasacje wnidst petnomocnik wnioskodawcy.
Zarzucajac:

1. ,razgce naruszenie prawa procesowego, moggce mie¢ wptyw na tre$¢

orzeczenia, to jest przepiséw art. 433 § 2 k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k. w zw.

z art. 92 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k., poprzez ich nieprawidtowe zastosowanie,

polegajgce na wadliwym rozwazeniu podniesionego w apelacji zarzutu

moggcego mieC wptyw na treS¢ orzeczenia naruszenia przepisow art. 92

k.p.k. oraz art. 410 k.p.k., przez ich nieprawidtowe zastosowanie, polegajgce

na nie uwzglednieniu przy orzekaniu istotnych okolicznosci sprawy, to jest

braku podstaw do zatrzymania wnioskodawcy;
2. razgce naruszenie prawa materialnego, mogace mie¢ wplyw na tresé
orzeczenia, to jest przepisow:

a) art. 552 § 4 k.p.k. w zw. z art. 445 § 1 i 2 k.c., przez ich nieprawidtowg
wyktadnie, polegajgcg na determinowaniu wysokosci zados¢éuczynienia
aktualnymi warunkami zycia i przecietnej stopy zyciowej spoteczenstwa;

b) art. 552 § 4 k.p.k. w zw. z art. 445 § 1 i 2 k.c., przez ich nieprawidtowe
zastosowanie, polegajgce na nie uwzglednieniu okolicznosci majgcej
wptyw na wysokosS¢ zadoscuczynienia, a takze na razgco niewtasciwej
ocenie okolicznosci rzutujgcych na wysokos¢ zados¢éuczynienia”,

wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku Sgdu Apelacyjnego i przekazanie sprawy
temu Sadowi do ponownego rozpoznania.

Prokurator Prokuratury Apelacyjnej w pisemnej odpowiedzi na kasacje

wnidst o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja petnomocnika wnioskodawcy W. K. jest oczywiscie bezzasadna, w

rozumieniu art. 535 § 3 k.p.k., i jako taka zostata oddalona.

Catkowicie niezasadny jest zarzut razgcego naruszenia prawa procesowego,

to jest przepiséw art. 433 § 2 k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 92 k.p.k.
oraz art. 410 k.p.k. Polega on na nieporozumieniu i braku zrozumienia przez
petnomocnika wnioskodawcy instytucji odszkodowania i zadoséuczynienia. Sad |
instancji orzekajgc w niniejszej sprawie wzigt pod uwage przestanki z art. 552 § 4

k.p.k., a kwestia bezpodstawnosci zatrzymania byta elementem wyj$ciowym, bez



czego nie byto mozliwe uwzglednienie wniosku co do zasady. Nie mozna wiec
zgodzi¢ sie ze skarzgcym, ze im bardziej bezzasadne byto zatrzymanie, to tym
wyzsze powinno by¢ zadoscCuczynienie, gdyz przepisy prawa nie pozwalajg na
miarkowanie niestusznosci zatrzymania. ZadoscCuczynienie ma na celu
ztagodzenie cierpien fizycznych i psychicznych wynikajgcych bezposrednio z
zatrzymania i jedynie okolicznosci z tym zwigzane winny by¢ brane pod uwage przy
ocenie jaka kwota bedzie odpowiednia w rozumieniu art. 445 § 1 k..
Ustosunkowujgc sie do zarzutu apelacji z tym zwigzanego, Sad odwotawczy zawart
analize i ocene toku rozumowania Sadu | instancji, w petni go akceptujac, a nadto
wskazat na argumenty przemawiajgce za stusznosciga wydanego w sprawie
orzeczenia.

Zarzut razgcego naruszenia prawa materialnego, to jest przepiséw art. 552 §
4 kpp.k. w zw. z art. 445 § 1 i 2 k.c. byt juz uprzednio podnoszony przez
petnomocnika wnioskodawcy w apelacji i Sgd odwotawczy wykazat jego nietrafnosc,
gdyz nie mozna mowi¢ o razgcej obrazie prawa materialnego cywilnego wowczas,
gdy prezentuje sie tylko odmienng ocene przestanek rzutujgcych na wysokosc
zadoscuczynienia, szczegodlnie w sytuacji, gdy zostaty wziete pod uwage wszelkie
okolicznosci majgce znaczenie w sprawie wnioskodawcy. Stusznie wiec Sad
Apelacyjny uznat, ze zasgdzona na rzecz wnioskodawcy kwota 2.000 zt za
niestuszne jego zatrzymanie przez dwa dni jest sumg odpowiednig w rozumieniu art.
445 § 1 k.c. Stwierdzi¢ nalezy, ze kasacja rowniez sprowadza sie do polemiki z
oceng okolicznosci i przestanek zwigzanych z wysokoscig zasgdzonego
zadoscuczynienia za doznang krzywde przez wnioskodawce wyniktg z niewatpliwie
niestusznego zatrzymania, natomiast nie wykazuje, aby w postepowaniu
odwotawczym, w zakresie rozpoznawanego =zarzutu, doszto do razgcego
naruszenia prawa i to moggcego miec istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia.

Majgc powyzsze na uwadze, wobec nie stwierdzenia naruszenia przepisow
prawa wskazanych w kasacji, Sgd Najwyzszy orzekt jak w czesci dyspozytywnej
postanowienia, obcigzajgc wnioskodawce kosztami sgadowymi postepowania

kasacyjnego.






