Sygn. akt IV CSK 380/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 marca 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Krzysztof Strzelczyk (przewodniczacy)
SSN Maria Szulc (sprawozdawca)

SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z powoddztwa A. W.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Sgdowi Rejonowemu w G.
0 zadoscuczynienie, odszkodowanie i rente,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 21 marca 2014 r.,

skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 19 lutego 2013 r.

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania oraz rozstrzygniecia o

kosztach procesu w postepowaniu kasacyjnym.



UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem Sad Apelacyjny oddalit apelacje powoda od wyroku
Sgdu Okregowego w L. oddalajgcego powddztwo o zadoscuczynienie,
odszkodowanie i rente.

Sad drugiej instancji, aprobujgc ustalenia faktyczne dokonane przez Sad
Okregowy ustalit, ze powdd dwukrotnie wyrokami Sgdu Rejonowego w G. z dnia 8
lipca 2004 r. i z dnia 31 maja 2007 r. zostat uznany za winnego tego, ze dziatajgc
wspolnie w porozumieniu z innymi osobami w celu osiggniecia korzysci majgtkowe;j
wytudzit pienigdze w kwocie 84.541,34 zt w ten sposdb, ze wprowadzit w btgd PZU
S.A., iz w dniu 7 sierpnia 1999 r. na drodze M. — £. miata miejsce kolizja
samochodu Mercedes z samochodem marki Volkswagen w okolicznosciach
podanych w zgtoszeniu szkody tj. czynu z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 272 k.k. w
zw. z art. 11§ 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. Sgd Okregowy w G. w dniach 16 listopada
2004 r. i 19 lutego 2008 r. uchylit powyzsze wyroki i w rezultacie ponownego -
trzeciego - rozpoznania sprawy powodd zostat uniewinniony wyrokiem Sadu
Rejonowego w G. z dnia 25 marca 2009 r., a apelacja od tego wyroku zostata
oddalona w dniu 6 pazdziernika 2009 r. Na podstawie opinii biegtych z zakresu
neurologii i psychiatrii ustalono, ze wieloletni proces sgdowy i uczestnictwo w
sprawach sgdowych nie spowodowat organicznego uszkodzenia uktadu
nerwowego i nie ma znaczenia przyczynowo - skutkowego dla aktualnego stanu
zdrowia neurologicznego powoda. Powodd cierpi na organiczne zaburzenia
osobowosci oraz reakcje nerwicowe i czesciowo istnieje zwigzek przyczynowo —
skutkowy miedzy aktualnym stanem zdrowia psychicznego powoda a czasem
trwania postepowania karnego polegajgcy na tym, ze toczgce sie procesy sgdowe i
silnie z nimi zwigzane poczucie krzywdy utrwality istniejgce wczesniej, niekorzystne
zmiany w psychice.

Sad drugiej instancji uznat za prawidtowe rozpoznanie sprawy w oparciu
0 podstawe faktyczng powddztwa sprecyzowang na rozprawie poprzedzajgcej
wydanie wyroku przez petnomocnika powoda, z ktérego oswiadczenia wynika, ze
nie obejmuje ona przewlektosci postepowania, a jedynie merytoryczne
postepowanie w toku sprawy karnej i btedne decyzje Sadu w toku tego

postepowania, powdd nie prostowat bowiem tego oswiadczenia (art. 93 k.p.c.).



Podzielit rowniez poglad, ze uchylenie dwoch wyrokéw Sgadu Rejonowego w wyniku
kontroli instancyjnej i ostateczne uniewinnienie powoda nie $wiadczy
automatycznie o spetnieniu przestanki bezprawnosci dziatania pozwanego (art. 417
k.c.), bo konieczne bytoby wykazanie, ze postepowanie wszczeto lub prowadzono
przy oczywistym braku dowodoéw winy, ze $wiadomoscig sfabrykowania takich
dowodow lub bez zachowania procedury. Tymczasem sgd odwotawczy uchylajgc
wyroki i utrzymujgc wyrok uniewinniajgcy wskazywat, ze sprawa jest
skomplikowana oraz stwierdzit, ze nie mozna wykluczyc, ze oskarzony dopuscit sie
zarzucanego mu przestepstwa, ale brak jest na to jednoznacznych dowoddéw. Uznat
takze za nieuzasadniony zarzut naruszenia art. 417 k.c. w zw. z art. 23 i 24, 448,
445 § 11444 § 1 i 2 k.c.,, bo wzgledy stusznosci nie wymagajg uwzglednienia
powddztwa nawet w czedci, skoro powdd doznat tylko nieznacznego uszczerbku
wskutek utrwalenia niekorzystnych zmian w jego psychice, posiada state zrédto
dochodu w postaci renty przyznanej od 2000 r. i korzysta z pomocy finansowej
syna i jego sytuacja nie ulegta zmianie.

W skardze kasacyjnej powdd wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie Sadowi Apelacyjnemu sprawy do ponownego rozpoznania,
ewentualnie o jego uchylenie i orzeczenie co do istoty sprawy poprzez
uwzglednienie powoddztwa. W ramach pierwszej podstawy zarzucit naruszenie
prawa materialnego, tj. art. 417 § 1 w zw. z art. 23, 24, 448, 444 § 11445 § 1 k.c.,
art. 4172 w zw. z art. 23, 24, 448, 445 § 1iart. 444 §1i 2 k.c., za$ naruszenie
przepisow postepowania wywiodt z naruszenia art. 378 § 1 i art. 382 k.p.c. w zw.
z art. 93 k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Sposréd podniesionych przez skarzgcego zarzutdéw, w pierwszej kolejnosci
rozwazeniu podlega zarzut naruszenia art. 378 § 1 i art. 382 k.p.c. w zw. z art. 93
k.p.c., ktéry zmierza do zakwestionowania prawidtowosci postepowania
przeprowadzonego przez Sad drugiej instancji w zakresie ustalenia podstawy
faktycznej roszczen powoda wskutek dania pierwszenstwa oswiadczeniu
petnomocnika procesowego z pominieciem stanowiska powoda.

Petnomocnictwo procesowe obejmuje z mocy prawa umocowanie do

wszystkich tgczgcych sie ze sprawg czynnosci procesowych, ktére wywotujg skutek



bezposrednio dla mocodawcy (art. 91 pkt 4 k.p.c. i art. 95 § 2 k.c.). Wszystkie te
czynnosci, w tym niezaleznie od tego czy zostaty dokonane dobrze czy Zle, nalezy
traktowa¢ jak czynnosci strony. Wyjgtek od tej zasady stanowi art. 93 k.p.c.
zezwalajgcy stronie stawajgcej w procesie jednoczesnie z petnomocnikiem na
niezwtoczne prostowanie lub odwotywanie jego oswiadczen. W niniejszej sprawie,
na tej samej rozprawie, strona i petnomocnik ztozyli rézne co do tresci
oswiadczenia precyzujagce podstawe faktyczng roszczen powoda. Sgd Apelacyjny
dat pierwszenstwo oswiadczeniu petnomocnika ograniczajgc podstawe faktyczng
do wadliwego rozpoznania sprawy karnej i btednych decyzji sadu karnego w toku
postepowania, natomiast pomingt wskazang przez powoda dtugotrwatos¢ procesu
karnego.

W systemie apelacji petnej sgd odwotawczy jest przede wszystkim instancjg
merytoryczng, a wiec rozstrzygajgc sprawe orzeka na podstawie materiatu
zgromadzonego zaréwno przed sgdem pierwszej instancji, jak i w postepowaniu
apelacyjnym (art. 382 k.p.c.). Pojecie ,materiatu zebranego w sprawie” obejmuje
nie tylko materiat dowodowy zebrany w toku obu instancji, ale — jak wskazuje
doktryna — wiele innych elementéw procesowych, w szczegdlnosci podstawe
faktyczng powoddztwa, oswiadczenia stron, innych podmiotéw procesowych oraz
inne czynnosci procesowe, dziatania i zdarzenia. Oznacza to, ze w toku
rozpoznania zarzutu niewtasciwego ustalenia podstawy faktycznej powddztwa, sgd
drugiej instancji jest obowigzany dokonac jego oceny majgc na uwadze caty, tak
rozumiany, materiat zebrany w sprawie. Sad Apelacyjny ocene, ze Zzgdanie
powoda jest oparte na tej podstawie, iz szkode spowodowato jedynie merytoryczne
postepowanie w toku sprawy karnej i btedne decyzje Sadu w toku tego
postepowania, opart wytgcznie na oswiadczeniu pethomocnika powoda ztozonym
w toku rozprawy poprzedzajgcej wydanie wyroku przez Sad pierwszej instancji.
Powdd istotnie nie sprostowat tego oswiadczenia (art. 93 k.p.c.), jednak na tej
samej rozprawie zeznajgc w charakterze strony wskazat doktadnie podstawe
faktyczng stwierdzajac, ze jest nig to, co przezyt, jest proces sgdowy oraz ,Za to, ze
wiedzieli, ze sadzg niewinnego, za czas trwania procesu, grozba zwrotu
pieniedzy...”, ,W mojej ocenie proces trwat za dtugo, Sgd mogt to skonczy¢ na

pierwszej rozprawie ...”. Takie stanowisko powdd prezentowat od poczatku procesu,



bo dtugotrwatos¢ postepowania karnego tgczyt z jego wadliwoscig i szesciokrotnym
rozpoznaniem sprawy przez sady dwoch instancji. Podkreslenie, ze podstawowym
zarzutem jest nieprawidtowo$¢ procesu karnego miato jedynie na celu
zaakcentowanie, ze wniesione pismo (pozew) nie stanowi skargi na przewlektosc.
Doktadnie wyjasnit to powdd rowniez w piSmie z dnia 4 marca 2011 r. stwierdzajac,
ze podstawg faktyczng zadania jest takze przewlektos¢ postepowania, ktora jest
konsekwencjg prowadzenia postepowania w sposéb nieprawidtowy. Oswiadczenia
powoda zawarte w pismach procesowych oraz w zeznaniach ztozonych
w charakterze strony jednoznacznie wskazywaty, ze powstanie szkody wigze on
takze z dtugotrwatoscig procesu karnego i w takiej sytuacji procesowej nie byto
podstaw do odebrania na rozprawie od petnomocnika kolejnego oswiadczenia
w celu wyjasnienia podstawy faktycznej zgdania, zwtaszcza ze w toku procesu
powdd na zagdanie Sgdu wielokrotnie te kwestie wyjasniat. W razie Kkolizji
stanowiska petnomocnika i konsekwentnie prezentowanego w toku procesu oraz
ponowionego na tej samej rozprawie stanowiska strony pierwszenstwo ma wola
strony. Wobec takiej rozbieznosci Sad pierwszej instancji byt zobowigzany do jej
wyjasnienia, zas powdd, ktory swoje stanowisko przedstawit na rozprawie i swojg
wole wyrazit, nie musiat formalnie prostowac¢ os$wiadczenia petnomocnika. W tej
konkretnej sytuacji procesowej nadanie decydujgcego charakteru oswiadczeniu
petnomocnika i rygorystyczne zastosowanie art. 93 k.p.c. bylo nieprawidiowe.
Konsekwencjg powyzszego bylo nie rozpoznanie istoty sprawy co zgdanh
zgtoszonych w oparciu o podstawe faktyczng diugotrwatosci postepowania. Brak
ustalen faktycznych w tym zakresie (efektywnosci postepowania, szkody tym
spowodowanej, zwigzku przyczynowego pomiedzy diugotrwatoscig postepowania
a szkoda) oraz nie rozpoznanie materialnoprawnej podstawy zgdan uchyla spod
kontroli kasacyjnej zarzut naruszenia art. 417 § 1 w zw. z art. 23, 24, 448, 444 § 1
i 2,445 § 1 k.c. i uzasadnia uchylenie zaskarzonego wyroku w cato$ci z uwagi na
brak kwotowego rozdzielenia zgdan powoda co do dwdch wskazanych zdarzen
stanowigcych zrodto szkody.

Nie jest natomiast zasadny powyzszy zarzut naruszenia prawa materialnego
w tej czesci, w jakiej powdd kwestionuje prawidtowos¢ rozstrzygniecia Sadu

Apelacyjnego co do braku bezprawno$ci dziatania pozwanego, okreslonego przez



powoda jako wadliwosci merytorycznego postepowania w toku sprawy karnej
i btedne decyzje Sgdu w toku tego postepowania, czego konsekwencjg byto
dwukrotne uchylenie wyroku skazujgcego sgdu karnego.

Artykut 417 k.c. stanowi podstawe odpowiedzialnosci Skarbu Panstwa za
szkode poniesiong przez osobe, przeciwko ktérej toczyta sie sprawa karna
zakonczona wyrokiem uniewinniajgcym, w toku ktoérej wydane zostaty
nieprawomocne wyroki skazujgce, nastepnie uchylone. Zarzut zostat oparty na
tezie, ze skoro nieprawomocne wyroki skazujgce zostaty uchylone z przyczyn
wskazanych w art. 438 k.p.k., to dziatania sgdéw karnych pierwszej instancji w toku
postepowania i orzekania byly niezgodne z prawem, a wiec bezprawne. Pojecie
bezprawnosci na gruncie art. 417 k.c. byto wielokrotnie przedmiotem wypowiedzi
Sadu Najwyzszego, ktory wyjasnit, ze nieprawidlowos¢ w dziataniu wiadzy
publicznej moze przybra¢ postaCc naruszen konstytucyjnych praw i wolnosci,
konstytucyjnych zasad funkcjonowania wtadzy publicznej, uchybien wymaganiom
okreslonym w ustawach zwyktych, aktach wykonawczych, jak i uchybien normom
pozaprawnym. Podobnie wypowiedziat sie Trybunat Konstytucyjny w uzasadnieniu
wyroku z dnia 4 grudnia 2001 r., SK 18/00, OTK 2001, nr 8, poz. 256, stwierdzajgc
nadto, ze niezgodnos$¢ z prawem w swietle art. 77 ust. 1 Konstytucji RP musi by¢
rozumiana scisle, a wiec pojecie to jest wezsze niz tradycyjne ujecie bezprawnosci
na gruncie prawa cywilnego. Utrwalony jest takze poglad, ze odpowiedzialnos¢
odszkodowawcza Skarbu Panstwa nie powstaje w wyniku wydania kazdego
wadliwego orzeczenia sgdowego, wadliwos¢ powinna bowiem mie¢ postac
kwalifilkowang. Uwzgledni¢ nalezy zasadnicze konstytucyjne i ustrojowe cechy
wladzy sadowniczej, w tym niezawisto$¢ sedziowskg i przyznanie sgadom
szerokiego zakresu swobody orzeczniczej przy wyktadni i stosowaniu prawa
(wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 7 lipca 2006 r., Il CNP 33/06 (OSNC z 2007 r.,
nr 5, poz. 35), z dnia 17 lutego 2011 r., IV CSK 290/10, z dnia 13 czerwca 2013 r.,
V CSK 348/12 i orzeczenia w nim powofane, nie publ.). Kryteria odnoszone do
orzeczen prawomocnych nalezy zastosowac takze do orzeczen nieprawomocnych,
ktére zostaty uchylone w wyniku kontroli instancyjnej. Tak wiec zaréwno
postepowanie sgdowe w zakresie decyzji procesowych podejmowanych przez sad,

jak i wydane orzeczenie moze by¢ uznane za niezgodne z prawem, jezeli jest



sprzeczne z zasadniczymi i niepodlegajgcymi réznej wyktadni przepisami, z ogoélnie
przyjetymi standardami orzeczniczymi lub zostato wydane w wyniku razgco btednej
wyktadni czy oczywiscie niewlasciwego stosowania prawa. Dokonanie oceny
bezprawnosci dziatania Skarbu Panstwa zawsze nastepuje in casu i wymaga
uwzglednienia okolicznosci zwigzanych z przebiegiem konkretnego postepowania.
Sam fakt uchylenia wyroku skazujgcego przez sad odwotawczy lub uniewinnienie
oskarzonego w rezultacie ponownego rozpoznania sprawy nie moze przesgdzac
0 niezgodnosci orzeczenia skazujgcego z prawem W rozumieniu wyzej
wskazanych zasad. Ocena przestanki bezprawnosci dokonana przez Sad
Apelacyjny odwotujgca sie do motywow sadow odwotawczych karnych, ktére
uchylity wyroki skazujgce powoda oraz do charakteru sprawy, nie budzi zastrzezen
i nie narusza ustalonej wyktadni art. 417 k.c.

Zarzut naruszenia art. art. 4172 w zw. z art. 23, 24, 448, 445 §1iart. 444 § 1
i 2 k.c. odnosi sie do odmowy ich zastosowania w niekwestionowanej — przyjetej
przez Sady obu instancji - podstawie rozstrzygniecia. Wskazac nalezy, ze nie jest
zrozumiate powigzanie zarzutu naruszenia art. 417°k.c. z art. 444 § 1 2 k.c. skoro
wadliwos$¢ orzeczenia w tym zakresie skarzgcy ogranicza do odmowy przyznania
zadoscuczynienia.

Art. 4177 k.c. ma zastosowanie wowczas, gdy zgodne z prawem zdarzenie
stanowigce wykonywanie wtadzy publicznej byto zrodtem szkody, pod warunkiem
wykazania takich okolicznosci, ktére sg przedmiotem twierdzeh i ustalen
w sprawach o naprawienie szkody na osobie. Konieczne jest takze, by pomiedzy
zdarzeniem szkodzgcym a szkodg istniat adekwatny zwigzek przyczynowy. Z tresci
motywow nie wynika, by Sad Apelacyjny zanegowat istnienie szkody i jej
powigzania przyczynowo - skutkowego z legalnym wykonywaniem wiadzy
publicznej, natomiast podzielit stanowisko Sgdu pierwszej instancji, ze nie zostata
spetniona przestanka stusznosci warunkujgca zasgdzenie zadoscuczynienia -
powodd doznat bowiem tylko nieznacznego uszczerbku polegajgcego na utrwaleniu
niekorzystnych zmian w jego stanie psychicznym, a jego sytuacja materialna nie
ulegta zmianie i pozostaje takg samg, jakg byta przed wszczeciem procesu karnego.
Ma racje skarzacy podnoszac, ze wyktadnia jezykowa art. 4172 k.c. nie uzasadnia

przyjecia, ze okolicznosci stanowigce podstawe zastosowania zasady stuszno$ci,



a zwilaszcza niezdolnos¢ poszkodowanego do pracy lub jego ciezkie potozenie
materialne, muszg mieC charakter nastepczy wzgledem zdarzenia sprawczego
I z niego wynikac (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 22 marca 2012 r., V CSK
135/11, nie publ.). Pomija jednak, ze dochodzenie roszczen uzaleznione jest od
tego, by zakres tych okolicznoéci istniejgcych wczesniej ulegt niekorzystnej zmianie
w nastepstwie szkody na osobie przyczynowo zwigzanej z dziataniem przy
wykonywaniu wtadzy publicznej. Z ustalen dokonanych przez Sad drugiej instancji,
ktorymi Sad Najwyzszy jest zwigzany, nie wynika, by w zakresie sytuacji
materialnej powoda taka zmiana nastgpita. Fakt utrwalenia niekorzystnych zmian
w psychice powoda nalezy zakwalifikowaé jako ustalenie szkody, natomiast
wielkos¢ uszczerbku zostata oceniona prawidtowo jako nieznaczna na podstawie
opinii biegtych. Skarzgcy nie wskazuje innych okolicznosci, ktére powinny byc¢
przedmiotem rozwazan Sadu, w ustalonej podstawie faktycznej, przy zastosowaniu
klauzuli generalnej zasady stusznosci. Kwestia zastosowania tej klauzuli
w podstawie faktycznej obejmujgcej dtugotrwatosé procesu karnego, na obecnym
etapie postepowania usuwa sie spod kontroli kasacyjnej.

Z tych wzgledéw orzeczono jak w sentencji na podstawie art. 398" k.p.c.



