Sygn. akt: WZ 28/13

POSTANOWIENIE

Dnia 27 marca 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Edward Matwijow (przewodniczgcy)
SSN Marek Pietruszyniski (sprawozdawca)

SSN Jerzy Steckiewicz

Protokolant : Anna Krawiec

po rozpoznaniu na posiedzeniu w Izbie Wojskowej w dniach 5 grudnia 2013 r. i 16
stycznia i 27 marca 2014 r., zazalenia J. K. na postanowienie Wojskowego Sgdu

Okregowego w W. z dnia 21 pazdziernika 2013 r. o ukaraniu karg porzgdkowa,

postanowikt

uchyli¢ zaskarzone postanowienie.

UZASADNIENIE

W dniu 21 pazdziernika 2013 r. w toku posiedzenia w Wojskowym Sadzie
Okregowym w W., ktérego przedmiotem byto rozpoznanie zazalenia J. K. na
postanowienie prokuratora Wojskowej Prokuratury Okregowej w P. z dnia 20
czerwca 2013 r. o odmowie wszczecia Sledztwa w sprawie o sygn. ... 28/13,
skarzacy ztozyt wniosek o wytgczenie sedziego od rozpoznania zazalenia. Jako
podstawe faktyczng wniosku wskazat stronniczos¢ sedziego wynikajgcg z faktu
niestusznego wymierzenia skarzgcemu przez tego sedziego, Ww innym

postepowaniu, kary porzgdkowej, uchylonej przez Sgd Najwyzszy, poswiadczenie



przez sedziego nieprawdy w toku czynnosci procesowych, uczynienie przez niego
bezuzytecznym dokumentu, ktérym nie miat prawa wytgcznie rozporzadzac,
wydanie przez sedziego orzeczen niezgodnych Z prawem,
stanowigcych przestepstwa okreslone w art. 271 i 276 k.k.

Sad, uznajgc, ze we wniosku o wytgczenie sedziego skarzgcy w sposob
oczywisty ublizyt Sgdowi bezpodstawnie zarzucajgc mu popetnienie przestepstw
oraz stronniczosc, ukarat go karg porzgdkowg w wysokosci 1 000 zt.

Na to orzeczenie wniost zazalenie J. K. i zarzucajgc naruszenie przepisow
procedury karnej dotyczgcych zasady swobodnej oceny dowodow, wiasciwosci
sgdow, wylgczenia sedziego, obowigzku zawiadomienia o0 popetieniu
przestepstwa, postepowania odwotawczego, przepisOw prawa o ustroju sgdow
powszechnych, postanowien Konstytuciji RP dotyczgcych ustroju panstwa, ochrony
praw cztowieka i wolnosci obywatelskich, podstaw dziatalnosci wladzy publicznej,
srodkdw ochrony wolnosci i praw obywatelskich, organizacji postepowania
sgdowego, przepisow Konwencji o Ochronie Praw Cziowieka i Podstawowych
Wolnosci w zakresie praw i wolnos$ci, prawa do skutecznego srodka odwotawczego,
zakazu dyskryminaciji, wniost o uchylenie zaskarzonego orzeczenia.

Prokurator w pisemnym wniosku wniést o uwzglednienie zazalenia i
uchylenie zaskarzonego orzeczenia.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

W swietle dowodow dostepnych w tej sprawie, nie moze budzi¢ watpliwosci
fakt nieistnienia prawomocnego orzeczenia sgdu stwierdzajgcego popetnienie
przez sedziego, orzekajgcego w przedmiocie zazalenia, przestepstw wskazanych
we wniosku o wytgczenie go od rozpoznania srodka odwotawczego. Taka prawna
ocena zachowania sedziego w toku postepowania odwotawczego wyrazona zostata
wytgcznie przez skarzgcego. Analiza ztozonego wniosku nie moze jednak
abstrahowa¢ od tego, ze sedzia jako przedstawiciel wtadzy sgdowniczej petni
stuzbe publiczng i orzekajgc w wielu sprawach o réznym, czesto znacznym stopniu
skomplikowania stanu faktycznego i prawnego, musi liczy¢ sie z krytycznymi
uwagami, bywa, ze niezasadnymi, wypowiadanymi pod jego adresem przez osoby
niezadowolone z decyzji procesowych podejmowanych w toku rozpoznania sprawy.

Zatem zastosowanie w takiej sytuacji sankcji okreslonej w przepisie art. 49 § 1



ustawy z 27 lipca 2001 r.- Prawo o ustroju sgdow powszechnych (Dz. U. 2013. 427
j-t.), gdy zachowanie wnioskodawcy byto stonowane, nalezato uznaé za nadmierng
reakcje sadu na zachowanie uczestnika postepowania sktadajgcego wniosek o
wytgczenie sedziego i przedstawiajgcego w uzasadnieniu tego wniosku wtasng
ocene postepowania tego sedziego, wskazujgcg - zdaniem wnioskodawcy - na
naruszenie przez sedziego zasady bezstronnosci w orzekaniu. Okolicznosci
wskazane we wniosku powinny byly by¢ rozwazone w toku jego rozpoznania, w
trybie okreslonym przepisami procedury karnej.

Z tych wzgledow, podzielajgc w petni poglad wyrazony w postanowieniu
Sadu Najwyzszego z 31 lipca 2012 r., WZ 41/11, OSNKW 2012, z. 11, poz. 121,

nalezato uchyli¢ wymierzong kare porzadkows.

Na postanowienie zazalenie nie stuzy.



