Sygn. akt V KK 276/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 marca 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Henryk Gradzik (przewodniczacy)
SSN Jan Bogdan Rychlicki

SSN Barbara Skoczkowska (sprawozdawca)
Protokolant Joanna Satachewicz

przy udziale prokuratora Prokuratury Generalnej Zbigniewa Siejbika,
w sprawie R. C.

skazanego z art. 158 § 1 kk

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 7 marca 2014 r.,

kasacji, wniesionej przez obronce skazanego,

od wyroku Sgdu Okregowego w O.

z dnia 17 maja 2013 r., zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w K.
z dnia 13 grudnia 2012 r.,

1. uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Okregowemu w O. do ponownego rozpoznania w postepowaniu
odwotlawczym:;

2. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy z urzedu
adw. M. P. z Kancelarii Adwokackiej kwoty: 442,80 zt (czterysta
czterdziesci dwa zi 80/100 ztotych), w tym 23 % podatku VAT, z

tytulu wynagrodzenia za sporzadzenie i wniesienie kasacji oraz



738 zt (siedemset trzydziesci osiem ztotych) w tym 23 % podatku
VAT, za obrone skazanego wykonywang w postepowaniu przed

Sadem Najwyzszym.
UZASADNIENIE

R. C. zostat oskarzony to to, ze:

2w dniu 11 wrzesnia 2011 r. w K., dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu ze S.
M. oraz trzema innymi nieustalonymi osobami uderzajgc piescig w twarz
oraz kilkukrotnie butelkg i innym przedmiotem, kopigc po catym ciele dokonat
pobicia P. W. narazajgc go na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia
albo nastgpienia skutku z art. 156 § 1 k.k. lub z art. 157 § 1 k.k. powodujgc u
niego obrazenia ciata w postaci: sttuczenia gtowy, otarcia naskorka twarzy i
nosa, rany tluczonej prawego tuku brwiowego, sttuczenie prawego barku,
rany cietej prawego ramienia, rany cietej prawego przedramienia i prawej
reki, rany cietej lewego ramienia z przecieciem powiezi miesniowej i zyty,
stluczenia lewego przedramienia, rany grzbietu lewej reki z brzeznym
nacieciem $ciegna prostownika palca, ztamania wieloodtamowego prawej
kosci skokowej z przemieszczeniem, a powyzsze obrazenia spowodowaty
naruszenie czynnosci narzgdow ciafa i rozstroj zdrowia inny niz okreslony w
art. 156 § 1 k.k. trwajgcy dtuzej niz 7 dni, stanowig zatem skutki o jakich
mowa w art. 157 § 1 k.k., tj. o przestepstwo z art. 158 § 1 k.k. i art. 157 § 1
k.k.wzw. zart. 11 § 2 k.k.

w dniu 11 wrzesnia 2011 r. w K., zabrat w celu przywtaszczenia kurtke,
telefon komoérkowy marki Sony Ericsson Xperia, pienigdze, powodujgc
taczng wartosc¢ strat 2 420 zt na szkode P. W., przy czym czynu tego
dopuscit sie bedac uprzednio skazany w warunkach recydywy specjalnej
podstawowej przed uptywem 5 lat od odbycia kary pozbawienia wolnosci w
wymiarze co najmniej roku pozbawienia wolnosci za przestepstwo podobne,
tj. o przestepstwo z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.”

Wyrokiem Sgdu Rejonowego w K. z dnia 13 grudnia 2012 r., R.C.:

1. w miejsce czynu opisanego w pkt | zostat uznany za winnego tego, ze w dniu

11 wrzesnia 2011 r. w K., dziatajgc wspodlnie i w porozumieniu ze S. M. oraz



trzema innymi nieustalonymi osobami poprzez uderzanie piescig w twarz,
kopanie, uderzanie butelkg i kulg rehabilitacyjng po catym ciele wzigt udziat w
pobiciu P. W. narazajgc go na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia
albo nastgpienia skutku z art. 156 § 1 k.k. lub z art. 157 § 1 k.k., przy czym w
wyniku pobicia pokrzywdzony doznat obrazen ciata w postaci: sttuczenia gtowy,
otarcia naskoérka twarzy i nosa, rany tluczonej prawego tuku brwiowego,
sttuczenie prawego barku, rany cietej prawego ramienia, rany cietej prawego
przedramienia i prawej reki, rany cietej lewego ramienia z przecieciem powiezi
miesniowej i zyly, sttuczenia lewego przedramienia, rany grzbietu lewej reki z
brzeznym nacieciem sciegna prostownika palca, ztamania wieloodtamowego
prawej kosci skokowej z przemieszczeniem, a powyzsze obrazenia
spowodowaty naruszenie czynnosci narzadéw jego ciata i rozstrdj zdrowia na
czas powyzej 7 dni, tj. przestepstwa z art. 158 § 1 k.k. i za to na podstawie art.
158 § 1 k.k. wymierzono mu kare roku pozbawiania wolnosci;

2. zostat uniewinniony od zarzutu popetnienia czynu opisanego w pkt Il;

3. orzeczono o kosztach postepowania oraz wynagrodzeniu obroncy z urzedu.

Apelacje od tego wyroku wnidst obronca oskarzonego, ktory zaskarzonemu

wyrokowi zarzucit:

1. majacy wplyw na tre$¢ wyroku btgd w ustaleniu faktycznym, potaczony z
obrazg prawa procesowego, a to art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k., wyrazajgcy sie
sprzecznym z rzeczywistoscig i przeprowadzonymi dowodami ustaleniu w
wyroku, ze oskarzony R. C. dziatajgc wspolnie i w porozumieniu z S. M. oraz
trzema nieustalonymi osobami poprzez uderzanie piescig w twarz, kopanie,
uderzanie butelka i kulg rehabilitacyjng po catym ciele wzigt udziat w pobiciu P.
W., narazajgc go na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo
nastgpienia skutku z art. 156 § 1 k.k. lub z art. 157 § 1 k.k. w sytuacji, gdy
konstrukcja przestepstwa pobicia polega miedzy innymi na réznicowaniu
odpowiedzialnosci za udziat w pobiciu w zaleznosci od stopnia jej
niebezpieczenstwa, wyrazajgcego sie skalg narazenia cztowieka na
bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia, albo skutkow okreslonych w art.
156 § 1 k.k. lub art. 157 § 1 k.k., ktore to zréznicowanie musi by¢ prawidtowo

okreslone w wyroku - opisie czynu;



2.

razgcg niewspotmierno$¢ (surowosé) orzeczonej wobec oskarzonego kary
pozbawienia wolnosci, ktora zostata orzeczona przy zastosowaniu wadliwych
kryteriow jej wymiaru.

Wskazujgc na powyzsze, obronca wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i

przekazanie sprawy Sgdowi | instancji do ponownego rozpoznania, a w razie braku

podstaw do jego uchylenia o zmiane wyroku w czesci rozstrzygajgcej o karze

poprzez ztagodzenie wymierzonej oskarzonemu kary pozbawienia wolnosci i

orzeczenie jej z warunkowym zawieszeniem wykonania.

1.

Sad Okregowy w O., wyrokiem z dnia 17 maja 2013 r.,:
zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze w pkt 1, w opisie czynu
przypisanego oskarzonemu, w miejsce ustalenia: ,z S. M.” przyjat: ,z inng

osobg”;

2. w pozostatej czesci zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Kasacje od prawomocnego orzeczenia Sagdu odwotawczego wnidst obronca

skazanego R. C. zaskarzajgc wyrok w cato$ci i zarzucajgc:

1.

razgcg obraze prawa procesowego, ktora miata istotny wplyw na tresé
zaskarzonego wyroku, a mianowicie art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. poprzez
umieszczenie w opisie przypisanego skazanemu czynu wszystkich stopni
niebezpieczenstwa zaréwno dla zdrowia jak i zycia, podczas gdy konstrukcja
przestepstwa pobicia polega miedzy innymi na réznicowaniu odpowiedzialnosci
za udziat w pobiciu w zaleznosci od stopnia jej niebezpieczenstwa,
wyrazajgcego sie  skalg narazenia cztowieka na  bezposrednie
niebezpieczenstwo utraty zycia, albo skutkow okreslonych w art. 156 § 1 k.k.
lub art. 157 § 1 k.k., ktére to zréznicowanie musi by¢ prawidtowo okreslone w
wyroku - opisie czynu;
razgcg obraze prawa procesowego, ktéra miata istotny wptyw na tresé
zaskarzonego wyroku poprzez naruszenie art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 §
3 k.p.k. polegajgce na nierozwazeniu zarzutu apelacji dotyczacej obrazy art.
413 § 2 pkt 1 k.p.k.

Wskazujgc na powyzsze zarzuty, obronca wniost o uchylenie zaskarzonego

wyroku i przekazanie sprawy sgdowi odwotawczemu do ponownego rozpoznania.



Prokurator Prokuratury Okregowej w pisemnej odpowiedzi na kasacje oraz
prokurator Prokuratury Generalnej na rozprawie kasacyjnej, wniesli o oddalenie
kasacji jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Kasacja wniesiona przez obronce skazanego R. C. jest zasadna.

Wprawdzie pierwszy z podniesionych w kasacji zarzutéw, wskazujgcy na
obraze art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k., jest skierowany bezposrednio przeciwko wyrokowi
Sadu | instancji, co wskazywatoby na jego oczywistg bezzasadnos$¢, jednakze
przedstawiony w nim problem nalezy rozwazy¢ z uwagi na podniesienie drugiego
zarzutu dotyczgcego wadliwej kontroli instancyjnej, w ktorym obrohca wskazuje, ze
Sad odwotawczy nie odniost sie do kwestii sposobu sformutowania opisu czynu
przypisanego skazanemu. W apelacji zarzucit on wyrokowi Sgdu | instancji obraze
przepisu art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. potgczong z btedem w ustaleniach faktycznych. O
ile Sad odwotawczy nie stwierdzit btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za
podstawe rozstrzygniecia Sadu | instancji, co w sposob co prawda nader lakoniczny,
ale wykazat, o tyle z uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia nie wynika, aby zarzut
obrazy art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. byt przedmiotem rozwazan tegoz Sadu, a wiec
nalezy przyjg¢, ze pozostat on poza zakresem rozpoznania, co stanowi razgce
naruszenie art. 433 § 2 k.p.k.

Zgodnie z art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. wyrok skazujgcy powinien zawiera¢ m. in.
.,doktadne okreslenie przypisanego oskarzonemu czynu”. Okreslenie to,
wynikajgce z ustalen dokonanych przez sad orzekajgcy, powinno sie znalez¢é w
wyroku, przez stosowny opis czynu i powinno obejmowacC wszystkie elementy
czynu majgce znaczenie dla prawidtowej kwalifikacji prawnej. Btedem jest jednak
nie tylko pomijanie ktéregokolwiek z takich elementoéw dziatania sprawcy, ale
rowniez btedem jest zamieszczanie w opisie czynu wszystkich alternatywnych
znamion czynu wynikajgcych z tresci konkretnego przepisu, ktéry wskazuje na
mozliwos¢ popetnienia identycznie kwalifikowanego przestepstwa w réznych
formach. Obowigzujgcy kodeks postepowania karnego nie daje bowiem podstaw
do alternatywnych ustalen w zakresie przypisanego w wyroku przestepstwa.
Pewnos$¢ stwierdzen co do winy wynika z obowigzujgcej w prawie zasady

domniemania niewinnosci oraz cigzgcego na sadzie obowigzku czynienia ustalen



zgodnych z prawdg (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 10 marca 1995
r., | KZP 1/95, OSNKW 1995, z. 5-6, poz. 37).

W przepisie art. 158 § 1 k.k. ustawowe zmamiona narazenia cztowieka na
bezposrednie niebezpieczenstwo zostaty okreslone wiasnie alternatywnie. Za
przestepstwo z art. 158 § 1 k.k. odpowiada ten, kto bierze udziat w bdjce (lub
pobiciu), w ktérej naraza sie cztowieka na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty
zycia albo nastgpienia skutku okreslonego w art. 156 § 1 lub 157 § 1 k.k. Jednakze
bezposrednie narazenie czlowieka na alternatywne zagrozenie skutkami
przewidzianymi w art. 158 § 1 k.k. nie moze mie¢ miejsca, gdyz np.
niebezpieczenstwo utraty przez dang osobe Zzycia, jako najwyzszy stopien
narazenia, pochtania nizsze stopnie narazenia na ciezki uszczerbek na zdrowiu (art.
156 § 1 k.k.) i naruszenie czynnos$ci narzadu ciata lub rozstroju zdrowia, trwajgce
dtuzej niz 7 dni (art. 157 § 1 k.k.). W niniejszej natomiast sprawie Sgd Rejonowy w
K. w opisie czynu przypisanego skazanemu, nie tylko przyjgt wszystkie
alternatywne stopnie niebezpieczenstwa pobicia, ale nadto wskazat na nastepstwa
na zdrowiu, jakie odniést pokrzywdzony w wyniku pobicia, ktére odpowiadaty
skutkom okreslonym w art. 157 § 1 k.k. Zauwazy¢ nalezy, ze samo wskazanie na
takie skutki, bez podawania alternatywnych znamion, nie jest btedem. W
orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjmuje sie bowiem, ze przestepstwo z art. 158
§ 1 k.k., mimo Ze jest czynem z narazenia, moze tez wywotywac skutki okreslone w
art. 157 § 1 k.k. Niebezpieczenstwo nastgpienia skutku okreslonego w art. 157 § 1
k.k. materializuje sie wowczas w skutku jaki zostat rzeczywiscie spowodowany (por
postanowienie z dnia 20 wrzesnia 2007 r., | KZP 30/07, OSNKW 2007, z. 11, poz.
79; wyrok z dnia 6 maja 2010 r., Il KK 278/09, LEX nr 583783).

Sad Okregowy nie rozpoznat wniesionej przez obronce oskarzonego apelacji
zgodnie z trescig art. 433 § 2 k.p.k. Obraza tego przepisu doprowadzita do
uchylenia zaskarzonego wyroku, gdyz miata ona istotny wptyw na tres¢ orzeczenia.
Zostat bowiem utrzymany w mocy, w zasadniczej czesci, wyrok Sgdu | instanciji
wydany z naruszeniem art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. Nalezy natomiast stwierdzi¢, ze
btednie sformutowany opis przypisanego czynu, czy to poprzez pominiecie
ktoregokolwiek elementu majgcego znaczenie dla prawidtowej kwalifikacji prawnej,

czy tez poprzez zamieszczanie w nim alternatywnych ustalen, zawsze bedzie miat



istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia. Rozpoznajgc ponownie apelacje, Sad ten winien
mie¢ na uwadze powyzsze uwagi i respektujgc tresc¢ art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3
k.p.k. rozwazy¢ wszystkie zawarte w niej zarzuty w sposob wnikliwy i wyczerpujgcy,
co winno znalez¢ odzwierciedlenie w uzasadnieniu wyroku.

Zasgdzono na rzecz obroncy z urzedu wynagrodzenie za sporzgdzenie i
whniesienie kasacji oraz obrone skazanego przed Sgdem Najwyzszym, zgodnie z art.
29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze (j.t. Dz. U. z 2009, Nr
146, poz. 1188) oraz § 14 ust. 2 pkt. 6 i ust. 3 pkt. 1 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie opfat za czynnosci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1348).

Majac to wszystko na uwadze Sad Najwyzszy orzekl jak w sentencji

wyroku.



