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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 kwietnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jozef Frgckowiak (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Katarzyna Tyczka-Rote
SSN Hubert Wrzeszcz

w sprawie z powddztwa J. F., K. Z., M. D.

i A.D.

przeciwko Skarbowi Panstwa reprezentowanemu przez Wojewode M./.../
i Prezydenta Miasta W.

0 odszkodowanie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w lzbie Cywilnej w dniu 11 kwietnia 2014 r.,

skargi kasacyjnej powoddéw

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 18 kwietnia 2013 r.

oddala skarge kasacyjng i nie obcigza powodéw kosztami

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

W pozwie skierowanym przeciwko Skarbowi Panstwa reprezentowanemu
przez Prezydenta m. W. i Wojewode M./.../, powodowie J. F., K. Z., M. D. i A. D.
domagali sie zasgdzenia kwoty 819 000 zt na rzecz J. F., kwoty 204 750 zt na rzecz
K. Z. i kwot po 102 375 zt na rzecz M. D. i A. D. z ustawowymi odsetkami od dnia
sporzadzenia operatu szacunkowego ustalajgcego wysokos¢ odszkodowania albo
od dnia wydania wyroku do dnia zaptaty, tytutem odszkodowania za poniesiong
przez powodow szkode. Szkode te zdaniem powoddw poniesli oni na skutek
decyzji z dnia: 25 wrzesnia 1989 r., 14 grudnia 1989 r., 6 grudnia 1989 r., 30
grudnia 1982 r., 28 pazdziernika 1989 r. wydanych przez Zastepce Kierownika
Wydzialu Geodezji i Gospodarki Gruntami Urzedu Dzielnicowego W. [...]
orzekajgcych o sprzedazy lokali mieszkalnych nr 1, nr 2, nr 6, nr 9 i nr 12 w
budynku potozonym w W. przy ul. M. 108. Decyzjg Samorzgdowego Kolegium
Odwotawczego z 7 pazdziernika 2009 r. stwierdzono, ze decyzje te zostaly
wydane z naruszaniem prawa. Powodowie wskazali nadto, ze postanowieniem z 13
listopada 2009 r. Samorzgdowe Kolegium Odwotawcze zawiesito postepowanie w
sprawie o0 stwierdzenie niewaznosci decyzji z 12 grudnia 1989 r. wydanej przez
Zastepce Kierownika Wydziatu Geodezji i Gospodarki Gruntami Urzedu
Dzielnicowego W. [...] orzekajgcej o sprzedazy lokalu mieszkalnego nr 17

w budynku potozonym w W. przy ul. M. 108.

Rozpoznajgcy sprawe Sad Okregowy ustalit, ze lokale, ktérych dotyczag
wspomniane decyzje znajdujg sie na zabudowanej nieruchomosci przy ul. Z. 108
(obecnie M. 108) w W. Nieruchomo$¢ ta stanowita wiasno$¢ J. i J. matzonkow F.
Na mocy dekretu z 26 pazdziernika 1945 r. o wtasnosci i uzytkowaniu gruntow na
obszarze m. W., wtasnos$¢ tej nieruchomosci przeszta na wtasnosé¢ Gminy m. W., a

po likwidacji gmin na wtasnos$¢ Skarbu Panstwa.

Decyzjg z dnia 20 lipca 1955 r., Prezydium Rady Narodowej m. W., nie
uwzglednito wniosku matzonkéw F. i odmodwito przyznania prawa witasnosSci
czasowej do tej nieruchomosci stwierdzajgc jednoczesnie, ze wszystkie budynki

potozone na tej nieruchomosci przeszty na wtasnos¢ Skarbu Panstwa. Ministerstwo



Gospodarki Komunalnej, decyzjg z 20 pazdziernika 1955 r., utrzymato zaskarzone

orzeczenie w mocy.

Decyzjg z 30 grudnia 1989 r. Naczelnik Dzielnicy W. [...] orzekt o sprzedazy
J. 1 J. matzonkom F. lokalu mieszkalnego nr 9 w budynku potozonym w W. przy ul.
M. 108 oraz udzialu we wiasnosci budynku i innych urzgdzen stuzgcych do
wspodlnego uzytku ogdtu mieszkancow a takze udziatu w uzytkowaniu wieczystym
nieruchomosci, na ktorej usytuowany jest budynek. Decyzja ta stanowita podstawe
do zawarcia w dniu 17 kwietnia 1983 r. w formie aktu notarialnego umowy
sprzedazy i oddania w uzytkowanie wieczyste tej nieruchomosci. Cena zostata
ustalona przez strony na kwote 220 836 zt a kupujgcy uiscili z tego tytutu kwote

159.002 zt z uwagi na przyznang bonifikate za ptatnos¢ gotowka.

Na podstawie decyzji z 1989 r., wymienionych w pozwie, zostaty zawarte
w dniach 6 pazdziernika 1989 r., 20 wrzes$nia 1990 r., 14 grudnia 1989 r., 6 marca
1990 r., w formie aktu notarialnego, umowy sprzedazy lokali wymienionych w tych
decyzjach oraz udziatow w czesciach wspolnych budynku i udziatu w uzytkowaniu

wieczystym gruntu, na ktérym budynek jest posadowiony.

Na podstawie decyzji z 12 grudnia 1989 r. Kierownika Wydziatu Geodez;ji
i Gospodarki Gruntami Urzedu Dzielnicowego W. [...], zostata zawarta w formie
aktu notarialnego w dniu 17 kwietnia 1991 r. umowa sprzedazy lokalu
mieszkalnego nr 17 w budynku potozonym w W. przy ul. M. 108 oraz udziatu w
nieruchomosci wspolnej i wieczystym uzytkowaniu gruntu na ktérym budynek ten

jest posadowiony.

Po rozpoznaniu wniosku J. F., Minister Infrastruktury decyzjg ostateczng z
dnia 31 marca 2004 r., stwierdzit, ze decyzja Ministerstwa Gospodarki Komunalnej
z 20 pazdziernika 1955 r. oraz orzeczenie administracyjne Prezydium Rady
Narodowej m. W. z 20 lipca 1955 r. dotyczgce nieruchomosci zabudowanej przy ul.

M. 108 w W. wydane zostaty z naruszaniem prawa.

Decyzjami z 7 pazdziernika 2009 r. i 18 stycznia 2012 r. Samorzgdowe
Kolegium Odwotawcze stwierdzito, ze decyzje administracyjne orzekajgce o
sprzedazy lokali mieszkalnych, o ktérych mowa w pozwie, wydane zostaty z



naruszeniem prawa, jednakze nie mozna stwierdzi¢ ich niewaznosci z powodu

wywotania przez te decyzje nieodwracalnych skutkow prawnych.

Sad Okregowy wyrokiem z dnia 29 czerwca 2012 r. zasgdzit od pozwanego
Skarbu Panstwa reprezentowanego przez Prezydenta m. W. na rzecz powodow J.J.
F. kwote 634 209 zt z ustawowymi odsetkami od 29 czerwca 2012 r. do dnia
zaptaty; na rzecz powddki K. Z. kwote 158.552 zt z ustawowymi odsetkami od 29
czerwca 2012 r. do dnia zaptaty; a na rzecz powodow M. D. i A. D. kwoty po 79.276
zt z ustawowymi odsetkami od 29 czerwca 2012 r. do dnia zaptaty. W pozostatej

czesci Sad ten powodztwo oddalit i orzekt o kosztach postepowania.

Rozpoznajgcy apelacje obu stron Sad Il instancji uznat za trafny podniesiony
w apelacji zarzut btednego przyjecia przez sad pierwszej instancji, iz powodowie
poniesli szkode na skutek wydania decyzji administracyjnych orzekajgcych
0 sprzedazy znajdujgcych sie w budynku przy ul. M. 108 w W. lokali mieszkalnych
nrl, 2,9 12i17.

Sad Apelacyjny przyjat, ze zrédta wskazanej przez powodow szkody nalezy
upatrywac¢ jedynie w wydaniu bezprawnej decyzji z dnia 20 lipca 1955 r.
odmawiajgcej przyznania prawa wiasnosci czasowej do gruntu potozonego przy
ul Z. 108 (obecnie ul. M. 108) i stwierdzajgcej jednoczesnie o przejsciu na
wiasnos¢ Skarbu Panstwa budynkéw posadowionych na tym gruncie, utrzymanej w
mocy orzeczeniem wydanym w dniu 20 pazdziernika 1955 r. przez Ministerstwo
Gospodarki Komunalnej. Samo wydanie decyzji o odmowie przyznania prawa
witasnosci czasowej spowodowato szkode w postaci utraty prawa wilasnosci
budynku i nieuzyskania prawa wtasnos$ci czasowej nieruchomosci gruntowej przy ul.
Z. 108, w tym réwniez szkode polegajgcg na utracie lokali mieszkalnych

znajdujgcych sie w tym budynku m.in. lokalionr 1, 2,6, 9, 12 17.

Nie mozna przyjgc¢, ze w wyniku pozniejszych decyzji o sprzedazy lokali
mogta powstac po raz kolejny ta sama szkoda - zaistniata juz w momencie wydania
ostatecznej decyzji o odmowie przyznania prawa wiasnosci czasowej do gruntu
przy ul. Z. 108. W ocenie Sadu Apelacyjnego szkoda jest pojeciem jezyka
prawnego, ale jest rownoczesnie faktem nalezagcym do otaczajgcej nas

rzeczywistosci. Jest sprzeczne z tak rozumiang szkoda, w ptaszczyznie czysto



logicznej, by w przysztosci mogta powsta¢ wskutek innego zdarzenia taka sama
szkoda. Upatrywanie w decyzjach administracyjnych o sprzedazy lokali zrodta
szkody prowadzitoby do takiej wiasnie nie dajgcej sie pogodzi¢ z powyzszymi
zasadami konstatacji. Ponadto Sad Apelacyjny podkreslit, Ze decyzje o sprzedazy
lokali, o ktéorych mowa w pozwie, nie powodujg powstania dodatkowych szkdd, nie
zwiekszajg szkody wczesniej powstatej. Nie stanowig samoistnego zrédta szkody.
Wymaga tez podkres$lenia, ze stwierdzenie wadliwo$ci decyzji o sprzedazy lokali
bez uprzedniego wykazania, ze decyzja odmawiajgca przyznania prawa wfasnosci
czasowej do gruntu przy ul. Z. 108 zostata wydana z naruszeniem prawa,
skutkujgca stwierdzeniem jej niewaznosci, z punktu widzenia sytuacji prawnej
powodow bytoby bez znaczenia. Dopdki bowiem pozostawata w obrocie prawnym
decyzja odmowna z 1955 r., dopoty decyzje pozniejsze o sprzedazy lokali nie

mogty by¢ podwazone jako wydane niezgodnie z prawem.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego okolicznosci te przemawiajg za wtérnym,
nastepczym charakterem decyzji o sprzedazy lokali w stosunku do decyzji
0 odmowie przyznania prawa wiasnosci czasowej do nieruchomosci gruntowe;.
Pierwotny charakter miata decyzja dekretowa (odmawiajgca przyznania prawa
wlasnosci czasowej) i to ona zapoczatkowata cigg przyczynowo - skutkowy,
w wyniku ktorego zostaty sprzedane lokale mieszkalne w budynku przy ul. Z. 108.
W konsekwencji decyzje o sprzedazy lokali uniemozliwity wytgcznie naprawienie
powstatej juz wczesniej jednej szkody obejmujgcej takze utrate lokali - przez
przywrécenie stanu poprzedniego. Wobec tego skoro zrodtem szkody powoddw nie
jest ostateczna decyzja o sprzedazy przedmiotowych lokali mieszkalnych a decyzja
o odmowie ustanowienia prawa wtasnosci czasowej powodztwo nie zastuguje na
uwzglednienie. Wskazane w pozwie decyzje nie spowodowaty szkody u powodow,
za$ roszczenie wywodzone z faktu wydania wadliwej ostatecznej decyzji o
odmowie przyznania prawa wiasnosci czasowej, w dacie wniesienia niniejszego
powddztwa byto juz przedawnione. Zgodnie bowiem z art. 160 § 6 k.p.a. bieg 3
letniego terminu rozpoczat sie od dnia wydania decyzji nadzorczej czyli od dnia 31
marca 2004 r. i uptynat w dniu 31 marca 2007 r.

W skardze kasacyjnej powodowie zarzucili naruszenie prawa materialnego,
ti.. 1) art. 160 § 1 i 2 k.p.a. w zw. z art. 361 § 1 k.c. przez ich btedng wyktadnie



i bezpodstawne przyjecie, iz zrédtem szkody powstatej w majagtku powoddw jest
ostateczna decyzja o odmowie przyznania prawa wilasnosci czasowej do
nieruchomosci, ktéra zapoczatkowata zwigzek przyczynowy w niniejszej sprawie,
a nie jak wskazata strona powodowa w pozwie decyzja orzekajgca o sprzedazy
spornych lokali nr 1; 2; 6; 9; 12; 17, co w konsekwencji doprowadzito do uznania,
iz W niniejszej sprawie brak jest przestanki powstania szkody oraz normalnego
zwigzku przyczynowego miedzy wydanymi z naruszeniem prawa decyzjami
administracyjnymi orzekajgcymi o sprzedazy lokali nr 1; 2; 6; 9; 12; 17 w budynku
przy ul. M. 108 w W., a szkodg powoddéw wyrazajgca sie w ich utracie; 2) art. 361 §
2 k.c. w zw. z 363 § 2 k.c. przez niewtasciwe zastosowanie i w konsekwencji
przyjecie, ze na wysokosc¢ uszczerbku majgtkowego poniesionego przez powoddéw
w wyniku sprzedazy lokali ich najemcom ma wptyw obcigzenie przedmiotowych
lokali obligatoryjnym prawem najmu, w sytuacji gdy oczywistym jest, iz gdyby
pozwany bezprawnie nie rozporzgdzit spornymi lokalami, to w dniu dzisiejszym
powodowie dysponowaliby lokalami niedoznajgcymi podobnego ograniczenia, a
zatem do ich majgtku wesztoby mienie o rynkowej wartosci; 3) art 363 § 2 k.c. w zw.
z art. 481 § 1 k.c. i art. 316 § 1 k.p.c. przez jego btedng wyktadnie polegajgcg na
przyjeciu, ze odsetki z tytutu opdznienia w zaptacie odszkodowania pienieznego,
zasgdzonego w oparciu o opinie biegtego sgdowego i w wysokosci z niej
wynikajgcej, nalezg sie od daty wyroku w sytuacji, w ktorej ustalenie wysokosci
odszkodowania w oparciu o opinie bieglego sgdowego i w wysokosci z niej
wynikajgcej stanowi jego okreslenie wedtug cen z daty tej opinii, uzasadniajgce
zasgdzenie odsetek z tytutu opdznienia w zaptacie odszkodowania pienieznego od
daty opinii biegtego sgdowego; 4) art. 123 § 1 pkt 1) k.c. w zw. z art. 124 k.c. przez
ich niezastosowanie i w konsekwencji btedne przyjecie, ze roszczenia
odszkodowawcze powoddéw oparte na podstawie bezprawnego orzeczenia z dnia
20 lipca 1955 r., ktérego niewaznosc stwierdzono w dnia 31 marca 2004 r. ulegty
przedawnieniu zgodnie z art. 160 § 6 k.p.a. z dniem 31 marca 2007 r., pomimo iz
do dzis nie zakonczyto sie wtasciwe postepowanie administracyjne prowadzone
przed Prezydentem m. W. majgce na celu rozpoznanie wniosku ztozonego przez

poprzednikdw prawnych powodow w trybie art. 7 dekretu warszawskiego, ktore -



zdaniem skarzgcych - 6w termin przerwato i z uwagi na jego niezakonczenie

wstrzymywato jego ponowny bieg.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Podstawowe znaczenie dla rozstrzygniecia rozpoznawanej sprawy ma
odpowiedz na pytanie, co byto zrodtem szkody jakg powodowie poniesli w zwigzku
z tym, ze utracili prawo do lokali mieszkalnych nr 1, 2, 9, 12 i 17 w budynku przy
ul. M. 108 (dawniej ul. Z. 108) w W . Zdaniem powoddw zrodtem ich szkody sg
decyzje administracyjne wydane przez Zastepce Kierownika Wydziatu Geodezji i
Gospodarki Gruntami Urzedu Dzielnicowego W. [...] z dnia 25 wrzes$nia 1989 r., 14
grudnia 1989 r., 6 grudnia 1989 r., 30 grudnia 1982 r., 28 pazdziernika 1989 r.,
oraz decyzja z dnia 12 grudnia 1989 r. Kierownika Wydziatu Geodezji i Gospodarki
Gruntami Urzedu Dzielnicowego W. [...], na podstawie ktorych orzeczono,
ze lokale te mogg zostac sprzedane na rzecz okreslonych w nich oséb. Zgodzi¢ sie
nalezy z powodami, ze w stanie faktycznym rozpoznawanej sprawy mamy do
czynienia z kilkoma zdarzeniami, ktére muszg by¢ brane pod uwage, gdy
dokonujemy oceny co jest zrédtem poniesionej przez nich szkody. Przeciwko
ujmowaniu tych zdarzeh jako ztozonego ciggu, w ktérym dopiero zaistnienie
ostatniego zdarzenia jakim byly, zdaniem powoddw, wspomniane decyzje

przemawia jednak szereg argumentéw.

Zrédta szkody, ktérej powodowie doznali, upatrujg oni w wydaniu decyzii
administracyjnej, ktéra uznana zostata za niezgodng z prawem. Koniecznym wobec
tego jest ustalenie wydanie jakiej decyzji administracyjnej, nastepnie uznanej za
niezgodng z prawem, pozbawito powodéw prawa do wskazanych w pozwie lokali.
PrzejScie na wiasno$¢ gminy m. W. wiasnosci budynku posadowionego na
nieruchomosci przy ul M. 108 w W., w ktérym znajdujg sie lokale wymienione w
pozwie, nastgpito w chwili gdy stata sie ostateczna decyzja o odmowie przyznania
wiascicielom tej nieruchomosci prawa wiasnosci czasowej. Wniosek taki wynika
jednoznacznie z art. 8 dekretu z dnia 26 pazdziernika 1945 r. o wilasnosci i
uzytkowaniu gruntéw na obszarze m. st. Warszawy (Dz. U. 50, poz. 279 ze
zm.) Przepis ten stanowi, ze w razie nieprzyznania dotychczasowemu

wiascicielowi gruntu wieczystej dzierzawy lub prawa zabudowy wszystkie budynki,



potozone na gruncie, przechodzg na witasnos¢ gminy. Oznacza to, ze decyzja
z dnia 20 lipca 1955 r. odmawiajgca przyznania prawa wiasnosci czasowej do
gruntu potozonego przy ul. M. 108, utrzymana w mocy orzeczeniem wydanym w
dniu 20 pazdziernika 1955 r. przez Ministerstwo Gospodarki Komunalnej,
spowodowata utrate przez dotychczasowych wiascicieli wkasnosci budynku i lokali
znajdujacych sie w tym budynku. W zwigzku z tym, ze w miejsce gminy m.st
Warszawa pojawit sie Skarb Panstwa, lokale te staty sie wtasnoscig Skarbu
Panstwa, a nastepnie zas, od 1990 r. wkasnoscig gminy m. W. Niewatpliwie wobec
tego powodowie utracili w zwigzku z wydaniem tej decyzji prawo do lokali

oznaczonych w pozwie i to ta decyzja byta zdarzeniem wyrzgdzajgcym im szkode.

Decyzje administracyjne, z 1989 i 1990 roku, ktére zezwalaty na sprzedaz
tych lokali nie zmienity stanu prawnego polegajacego na tym, ze lokale nie byly juz
wiasnoscig powodoéw (ich poprzednikéw prawnych). W éwczesnym stanie prawnym
decyzje te stanowity tylko niezbedny element dla ustanowienia w lokalach
stanowigcych wtasnosc¢ Skarbu Panstwa odrebnej wtasnosci i sprzedazy tych lokali,
na rzecz wskazanych w nich osob. Trafnie zauwazyt Sad Apelacyjny, ze ich
skutkiem nie bylo wyrzadzenie powodom szkody, ale jedynie ograniczenie
mozliwosci jej naprawienia poprzez wytgczenie naprawienia tej szkody w drodze
przywrdcenia do stanu poprzedniego tj. zwrdcenia lokali w naturze. W pozwie
powodowie dochodzg naprawienia szkody w postaci odszkodowania pienieznego,

wiec takze z tego wzgledu decyzje te sg irrelewantne dla ich roszczen.

Dodatkowo nalezy takze zauwazyC, ze sprzedaz lokali, o ktorych mowa
w pozwie, nastgpita nie na podstawie wspomnianych decyzji administracyjnych,
lecz na podstawie notarialnej umowy, dla ktérej decyzje te byly jedynie niezbedng
przestankg w owczesnym stanie prawnym. Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem
sama wadliwos¢ decyzji koniecznej dla zawarcia umowy nie jest jednoznaczna
Zz niewaznoscig umowy. Ta sytuacja dodatkowo ostabia argument powoddw,
ze decyzje stanowigce podstawe sprzedazy lokali mogg by¢ traktowane jako
zdarzenie wyrzgdzajgce szkode. Podobnie Sad Najwyzszy w wyroku z dnia
21 czerwca 2013 r., |1 CSK 637/12.



Jezeli zdarzeniem wyrzadzajgcym powodom szkode byta decyzja
odmawiajgca przyznania wtasnosci czasowej, to mogli oni wystgpi¢ z roszczeniem
o odszkodowanie za szkody spowodowane tg decyzjg w ciggu trzech lat od
stwierdzenia we wtasciwym trybie jej niezgodnosci z prawem. Pozostaje poza
sporem, ze decyzjg stwierdzajgca niezgodnos¢ z prawem decyzji odmawiajgcej
ustanowienia wiasnosci czasowej jest decyzja ostateczng Ministra Infrastruktury
z dnia 31 marca 2004 r., stwierdzajgca, ze decyzja Ministerstwa Gospodarki
Komunalnej z 20 pazdziernika 1955 r. oraz orzeczenie administracyjne Prezydium

Rady Narodowej m. W. z 20 lipca 1955 r. wydane zostaty z naruszaniem prawa.

Do oceny przedawnienia roszczeh powodow, stosowac nalezy art. 160 § 6
k.p.a. Jak wynika z uchwaty petnego sktadu Izby Cywilnej z dnia 31 marca 2011 r.,
[l CZP 112/10 (OSNC 2011, nr 7-8, poz. 75) do oceny roszczen o naprawienie
szkody wyrzgdzonej ostateczng decyzja administracyjng wydang przed 1 wrzesnia
2004 r., nawet jezeli jej niewaznos¢ lub wydanie z naruszeniem prawa stwierdzono
po tym dniu, ma zastosowania art. 160 § 1, 2, 3 i 6 k.p.a. Trzyletni termin
przedawnienia roszczenia powoddéw o odszkodowanie, okreslony w art. 160 § 6
k.p.a., uptyngt wobec tego w dniu 31 marca 2007 r., gdyz decyzja stwierdzajgca
niezgodnos¢ z prawem decyzji wyrzgdzajgcej szkode (pozbawiajgcg wiascicieli
prawa do lokali) wydana zostata 31 marca 2004 r. Skoro zas$ pozew zostat ztozony

w dniu 5 maja 2011 r. roszczenie powodow ulegto przedawnieniu.

Skarzacy podniesli takze zarzut przerwy biegu przedawnienia w zwigzku
z tym, ze trwa postepowania o przyznanie wtasnosci czasowej. Sam fakt trwania
takiego postepowania nie ma jednak wptywu na ich roszczenia o odszkodowanie za
szkody spowodowane decyzjg odmawiajgcg przyznania wtasnosci czasowej. Sg to
bowiem roszczenia, ktorych zrodtem jest decyzja administracyjna uznana nastepnie
za niezgodng z prawem. Regulacja prawna roszczenia o odszkodowanie za szkody
wywotane wydaniem takiej decyzji jest niezalezna od przebiegu postepowania,
ktére  rozpoczeto sie  wnioskiem  poprzednikbw  prawnych  powoddow.
W postepowaniu takim powodowie mogg uzyska¢ prawo uzytkowania wieczystego
nieruchomosci, jezeli nie bedzie to naruszato praw osob trzecich, ktére nabyly
prawo do tej nieruchomosci oraz wniosek powoddw nie bedzie kolidowat

Z przeznaczeniem nieruchomosci na cele publiczne. Natomiast roszczenie
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0 naprawienie szkody wywofanej decyzjg administracyjng uznang za niezgodng
z prawem stuzy dla wyréwnania tych uszczerbkow, ktore poniesli oni w zwigzku
z tym, ze trwale utracili w sposéb sprzeczny z prawem przystugujgce ich
poprzednikom prawnym w chwili wejscia w zycie dekretu o wtasnosci i uzytkowaniu

gruntdéw na obszarze m. st. Warszawy, prawa do nieruchomosci.

Skoro zarzuty skarzgcych, zmierzajgce do wykazania, ze przystuguje im
roszczenie o odszkodowanie za szkody wywotane decyzjami administracyjnymi
orzekajgcymi o sprzedazy lokali nr 1; 2; 6; 9; 12; 17 w budynku przy ul. M. 108 w
W. , uznanymi za niezgodne z prawem, okazaty sie nieuzasadnione to ich skarga
kasacyjna nie zastuguje na uwzglednienie. Pozostate zarzuty skargi kasacyjnej
dotyczgce wysokosci naleznego powodom odszkodowania sg bowiem w tej sytuacji

bezprzedmiotowe.



