Sygn. akt V CNP 57/13

POSTANOWIENIE

Dnia 18 kwietnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Grzegorz Misiurek

w sprawie ze skargi M. P. o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego
wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 7 listopada 2012 r., w sprawie z powodztwa G. P.

przeciwko M. P. o opréznienie lokalu mieszkalnego,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 18 kwietnia 2014 r.,

odrzuca skarge.

UZASADNIENIE



Skarga o stwierdzenie niezgodno$ci z prawem prawomocnego orzeczenia
powinna zawiera¢ uprawdopodobnienie wyrzgdzenia szkody, spowodowanej przez
wydanie orzeczenia, ktérego skarga dotyczy (art. 424° § 1 pkt 4 k.p.c.). Wymaganie
uprawdopodobnienia wyrzgdzenia szkody polega na przedstawieniu
wyodrebnionego wywodu prawnego przekonujgcego, ze szkoda zostata
wyrzgdzona oraz okreslajgcego czas jej powstania, postac i zwigzek przyczynowy
z wydaniem orzeczenia niezgodnego z prawem (por. m. in. postanowienia Sadu
Najwyzszego: z dnia 31 stycznia 2006 r., IV CNP 38/05, OSNC 2006, nr 7-8,
poz. 141 iz dnia 11 sierpnia 2005 r., Il CNP 4/05, nie publ.).

Ztozona przez pozwang skarga nie spetnia wymogu uprawdopodobnienia
szkody spowodowanej przez wydanie orzeczenia, ktérego skarga dotyczy, gdyz
skarzgca nie podniosta w ogodle okolicznosci wystgpienia po jej stronie uszczerbku

majatkowego.

W orzecznictwie podkre$la sie, ze wszystkie wymienione w art. 424° § 1
k.p.c. elementy muszg by¢ w piSmie wyraznie zamieszczone, aby pismo takie
mozna byto uzna¢ za skarge (por. postanowienie SN z dnia 13 listopada 2007 r.,
[l CNP 78/07, nie publ.). Brak ktéregokolwiek z elementéw konstrukcyjnych skargi
jest brakiem istotnym, nieusuwalnym w trybie wezwania do uzupetnienia brakéw
formalnych skargi i powoduje jej odrzucenie a limine (por. postanowienie SN z dnia
18 stycznia 2006 r., Il CNP 26/05, niepubl.).

Z powyzszych wzgleddw Sad Najwyzszy uznat, ze skarga nie spetnia
wymogow ustawowych uregulowanych w Ksiedze pierwszej Tytule VI Dziale VIII

k.p.c. i orzekt jak w sentencii (art. 398° § 2 k.p.c.).



