Sygn. akt V KK 49/14

POSTANOWIENIE

Dnia 24 kwietnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Matgorzata Gierszon

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 24 kwietnia 2014 r.,

sprawy J. W.

o wydanie wyroku tgcznego z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 18 czerwca 2013 r.,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowegow W.

z dnia 4 pazdziernika 2012 r.

postanowit:

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;

2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. L. S. -
Kancelaria Adwokacka kwote 442 (czterysta czterdziesci dwa) zt i
80 (osiemdziesiat) gr, w tym 23 % podatku VAT, tytulem
wynagrodzenia za sporzadzenie i wniesienie kasacji na rzecz
skazanego;

3. zwolni¢ skazanego od ponoszenia kosztow sadowych za

postepowanie kasacyjne.

UZASADNIENIE

Wyrokiem fgcznym z dnia 4 pazdziernika 2012 r. Sad Rejonowy na
podstawie art. 575 § 1 k.p.k. rozwigzat uprzednio wydany przez ten Sgd wobec
skazanego J. W. wyrok tgczny z dnia 30 pazdziernika 2007 r., sygn. akt XIl K 271/
07; na podstawie art. 85 k.k., 86 § 1 k.k. potgczyt: kary pozbawienia wolnosci



wymierzone wobec tego skazanego wyrokami: Sgdu Rejonowego z dnia 11
czerwca 2001 r. w sprawie Il K 516/01, Sgdu Rejonowego z dnia 7 maja 2002 r. w
sprawie Il K 259/99, Sgdu Rejonowego z dnia 24 czerwca 2002 r. w sprawie Il K
960/02, za czyn z art. 244 k.k. i wymierzyt mu kare tgczng 2 lat i 10 miesiecy
pozbawienia wolnosci, kary pozbawienia wolnosci wymierzone wyrokami: Sadu
Rejonowego z dnia: 24 czerwca 2002 r. w sprawie Il K 960/02 za czyny z art. 178a
§ 1 k.k. oraz art. 244 k.k. oraz 22 lutego 2012 r. w sprawie Xl K 1049/ 11 i
wymierzyt mu kare tgczng 9 miesiecy pozbawienia wolnosci, Sgdu Rejonowego z
dnia : 28 grudnia 2010 r. w sprawie XII K 9780/10 i z dnia 29 wrzesnia 2011 r. w
sprawie Xl K 1232/10 i wymierzyt mu kare tgczng 2 lat pozbawienia wolnosci, Sgdu
Rejonowego z dnia: 24 stycznia 2012 r. w sprawie XII K 899/11 oraz z dnia 22
lutego 2012 r. w sprawie Xl K 1049/11 i wymierzyt mu kare taczng 1 roku i 1
miesigca pozbawienia wolnosci; na podstawie art. 572 k.p.k. umorzyt postepowanie
o wydanie wyroku tgcznego w odniesieniu do wyrokow Sadu Rejonowego z dnia:
25 lutego 2004 r. w sprawie XII K 1026/03, 2 marca 2005 r. w sprawie Xl K 460/04,
20 marca 2009 r. w sprawie XII K 886/08 i 28 stycznia 2010 r. w sprawie Xl K
596/09, na podstawie art. 63 § 1 k.k. i art. 577 k.p.k. na poczet wymierzonych kar
tgcznych pozbawienia wolnosci zaliczyt skazanemu okresy odbytej kary
pozbawienia wolnosci oraz okresy rzeczywistego pozbawienia wolnos$ci zaliczone
na poczet kar jednostkowych w sprawach w ktérych wydane wyroki podlegaty
odpowiedniemu fgczeniu i utrzymat w mocy inne rozstrzygniecia w tych wyrokach
zawarte, nadto zwolnit skazanego od kosztéw postepowania w sprawie o wydanie
wyroku tgcznego.

Wyrok ten zaskarzyt sam skazany, podnoszgc w apelacji wadliwe — jego
zdaniem - zaniechanie potgczenia mu kar orzeczonych wyrokami Sadu
Rejonowego wydanych w sprawach: Xl K 1026/03, XII K 886/08 i XIl K 596/09 z
karg wymierzong mu sprawie XII K 1013/11 tego Sadu, a takze kwestionujgc w niej
rzetelnos¢ wywiadu srodowiskowego oraz opinii 0 stanie jego zdrowia.

Wyrokiem z dnia 18 czerwca 2013 r. Sgd Okregowy uznat tg apelacje
skazanego za oczywiscie bezzasadng i zaskarzony nig wyrok utrzymat w mocy.

Ten wyrok Sadu odwotawczego zaskarzyt kasacjg wyznaczony z urzedu

obronca skazanego.



Zarzucit on temu wyrokowi:
razgce naruszenie prawa materialnego majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku, a
mianowicie art. 4 k.k. w zw. z art. 82 k.k., poprzez jego zastosowanie w aktualnym
brzmieniu i zaliczenie na poczet kary tacznej rzeczywistego okresu pozbawienia
wolnoséci, w sytuacji gdy wiasciwszym dla skazanego byto zastosowanie art. 82 k.k.
w brzmieniu sprzed wejscia w zycie ustawy z dnia 16 wrzesnia 2011 r. (Dz. U. Nr
240, poz. 1431) i zaliczenie petnego okresu kary w catosci odbytej z wyroku z
ktérego skazany zostat warunkowo zwolniony i wnidst na podstawie art. 437 § 1
k.p.k. o zmiane zaskarzonego wyroku w ten sposéb, ze na podstawie art. 577 k.p.k.
w zw. z art. 82 k.k. w brzmieniu sprzed wejscia w zycie ustawy z dnia 16 wrzesnia
2011 r. przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k. zaliczenie skazanemu na poczet kary
tacznej orzeczonej w pkt. Il i Il wyroku Sgdu Rejonowego catego kresu odbytej kary
pozbawienia wolnosci orzeczonej w sprawie Xl K 271/07 w wymiarze 3 lat i 7
miesiecy oraz zasgdzenie na jego rzecz kosztow udzielonej pomocy prawnej z
urzedu, albowiem nie zostaty one w ogodle uiszczone.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja jest w sposéb oczywisty bezzasadna. Zarzut w niej podniesiony jest
catkowicie chybiony, zas sformutowany w niej wniosek — z mocy prawa — wrecz
niedopuszczalny (art. 537 § 1 k.p.k.).

Na wstepie zauwazy¢ nalezy, ze zarzut podniesiony w kasacji zostat
wadliwie sformutowany z punktu widzenia wymogow przewidzianych w przepisach
art. 519 i art. 523 § 1 k.p.k. Tres¢ tego zarzutu nie pozostawia watpliwosci, co do
tego, ze jest on skierowany przeciwko wyrokowi Sgdu | instancji. To przeciez ten
Sad stosowat wobec skazanego przepis art. 82 k.k., a Sad Okregowy, ktérego
wyrok moze by¢ tylko przedmiotem zaskarzenia rozpatrywanej kasacji (art. 517
k.p.k.), jedynie kontrolowat wyrok Sadu | instancji. Przy czym — co tez istotne — Sgd
Okregowy dokonywat tej kontroli instancyjnej w zwigzku z wniesiong przez
skazanego apelacjg, rozpoznawat zatem sprawe w granicach tego $rodka
odwotawczego, a w zakresie szerszym, mogt to uczynic¢ o tyle, o ile pozwolitaby mu
na to ustawa procesowa (art. 433 § 1 k.p.k.).

Bezspornie w apelacji skazanego nie byt podniesiony zarzut obrazy art. 4

k.k. w zw. z art. 82 k.k., Sgd Okregowy kwestig z tym zwigzang mogt sie zajgc tylko



w przypadku stosowania przepisu art. 440 k.p.k., ktory pozwalat mu na jej
uwzglednienie z urzedu. Jednoczesnie by moc to uczyni¢c musiatby stwierdzic, iz
zachodzg ku temu wskazane w tym przepisie warunki. To jest wylgcznie wowczas,
gdyby uznat, Zze utrzymanie orzeczenia w mocy bytoby razgco niesprawiedliwe.
Rzecz jednak w tym, ze skarzgcy w kasacji nie zarzucit Sgdowi Okregowemu tego
by razgco uchybit normie art. 440 k.p.k. To powoduje, iz — tylko z tego wzgledu —
sformutowany w kasacji zarzut jest — w sposob jednoznaczny — bezzasadny.

Niezaleznie od tego, zauwazyC wypada takze merytoryczng niestusznosc
zaprezentowanych w tym zarzucie stwierdzen.

Wynika ona — najpewniej — z btednego odczytania samej sentencji wyroku
Sadu | instancji.

Nie ulega watpliwosci, ze tenze Sad w pkt. VIl swojego wyroku ,na
podstawie art. 63 § 1 k.k. i art. 577 k.p.k. na poczet wymierzonych kar tgcznych
pozbawienia wolnosci zaliczyt skazanemu okres odbytej kary pozbawienia wolnosci
oraz okresy rzeczywistego pozbawienia wolnosci zaliczone na poczet kar
jednostkowych”.

Z powyzszego passusu wynika wyraznie, ze zaliczenie rzeczywistego okresu
pozbawienia wolnosci dotyczyto okreséw zaliczonych w trybie art. 63 k.k. na poczet
kar jednostkowych.

Sformutowania ,rzeczywisty” Sad juz nie uzyt w stosunku do odbytej kary
pozbawienia wolnosci. Oznacza to, ze intencjg i rzeczywistg trescig tego
rozstrzygniecia byto zaliczenie tej kary w catosci (a contrario do zwrotu ,rzeczywiste
pozbawienie wolnosci”).

Stad stawiane przez skarzgcego jako zarzut watpliwosci sg nieuzasadnione.
Tym bardziej brak jest podstaw do stwierdzenia, ze Sgd Rejonowy — w omawianym
rozstrzygnieciu, wydanym w oparciu o przepis art. 577 k.p.k. — zastosowat art. 82
k.k. w obecnie (od 1 stycznia 2012 r.) obowigzujacym brzemieniu. Nie ulega wszak
watpliwosci, ze poprzednio obowigzujgcy art. 82 k.k. nie zawierat § 2, a wiec i tresci
zawartej w aktualnie obowigzujgcym (,dodanym”) § 2 tego przepisu.

Stwierdza sie w nim wprost, iz w wypadku objecia wyrokiem tgcznym kary, z
ktorej odbywania skazany zostat warunkowo zwolniony, na poczet orzeczonej kary

tgcznej zalicza sie jedynie okres faktycznego odbywania kary.



Zwazywszy na to , ze w kwestionowanym przez skazanego rozstrzygnieciu,
zawartym w pkt VII wyroku Sadu Rejonowego, brak jest okreslenia ,okres
faktycznego odbywania kary”, nie ma podstaw ku temu by uznac¢, iz zapadto ono w
oparciu o tres¢, obowigzujgcego od 1 stycznia 2012 r., § 2 art. 82 k.k., nie zas na
podstawie poprzednio obowigzujgcej tresci tegoz przepisu art. 82 k.k.. Tym samym
nie ma i racjonalnych przestanek do uznania, ze Sgd Rejonowy razgco uchybit
normie art. 4 § 1 k.k.

Przypomnie¢ w tym miejscu nalezy, ze od czasu wydania przez Sad
Najwyzszy uchwaty 7 sedzidow z dnia 20 stycznia 2005 r., | KZP 30/04, iz kara
pozbawienia wolnosci uznana za odbytg w rozumieniu art. 82 k.k. podlega
zaliczeniu w catosci — na podstawie art. 577 k.p.k. — na poczet tego rodzaju
orzekanej w wyroku tgcznym, obejmujgcym skazanie na kare, z ktérej wykonania
skazany zostat warunkowo przedterminowo zwolniony (OSNKW 2005, z. 1, poz. 2),
powszechng byta praktyka, iz kara pozbawienia wolnosci uznana za odbytg w
rozumieniu art. 82 k.k. podlegata zaliczeniu w catosci — na podstawie art. 577 k.p.k.
— na poczet kary tego rodzaju orzekanej w wyroku tgcznym, obejmujacym skazanie
na kare, z ktérej wykonywania skazany zostal warunkowo przedterminowo
zwolniony.

To, ze Sad | instancji expressis verbis takiego wywodu nie zawart w
uzasadnieniu wyroku, nie oznacza — przy powyzej wskazanych zasztoSciach - ze
zastosowat art. 82 k.k. w brzmieniu aktualnym. Stad tez brak jest warunkéw do
uznania merytorycznej trafnosci podniesionego w kasacji zarzutu.

Z tredci uzasadnienia kasacji mozna wyczytaC jeszcze jeden zarzut —
dotyczacy niezastosowania art 577 k.p.k., poprzez brak (szczegoétowego)
wyliczania okreséw podlegajgcych zaliczeniu.

Niezaleznie od analogicznych, jak w przypadku sformutowanego wprost w
kasacji zarzutu, brakéw formalnych tego, wyniktego li tylko z analizy uzasadnienia
kasacji, kolejnego =zarzutu, podnies¢ nalezy, Zze przepis art. 577 Kk.p.k.
jednoznacznie stanowi o tym, ze ,w wyroku tgcznym nalezy w miare potrzeby
oznacza¢ date, od ktorej nalezy liczy¢ poczatek odbywania kary orzeczonej
wyrokiem tacznym oraz wymieniC okresy zaliczone na poczet kary tgcznej”.

Bezsporne jest zatem to, ze nalezy to czyni¢ tylko ,w miare potrzeby”. To na pewno



oznacza, ze nie w kazdym przypadku. Stad tez braku doktadnego wskazania takich
okresOw nie mozna traktowac jako razgcego naruszenia tego przepisu, skoro nie
jest on stanowczy. Dopiero ustalenie Sgdu o tym, ze ,zachodzi taka potrzeba”,
skutkuje koniecznoscig wskazania tych okresow.

Rozwazanie czy in concreto taka potrzeba faktycznie zaistniata prowadzi do
wniosku, iz sposéb zaliczenia (ujety w pkt VII wyroku Sadu | instancji) okreséw na
poczet kar tgczgcych, jest na tyle czytelny, iz brak wskazania w tym orzeczeniu
bardziej precyzyjnych okreslen czasowych nie skutkuje uznaniem razgcego
naruszenia przez ten Sad przepisu art. 577 k.p.k., a zwlaszcza takiego, ktére —
.przyjete” przez Sad Okregowy - mogtoby mie¢ istotny wplyw na tresé
zaskarzonego kasacjg tego wyroku.

Jest to oczywiste tym bardziej w sytuacji, w ktérej tego rodzaju watpliwosci,
ktére zgtasza skarzacy (o ile by naprawde zaistniaty) i byty racjonalne, mogg byc¢
wyjasnione w trybie art. 13 § 1 k.k.w.

Z tych wszystkich wzgledéw nalezato uzna¢ za oczywistg bezzasadnosc¢
kasacji obroncy skazanego.

Zwazywszy na sytuacje majgtkowg skazanego, na podstawie art. 624 § 1
k.p.k., nalezato go zwolni¢ od kosztow sgdowych postepowania kasacyjnego.

O wynagrodzeniu dla obroncy orzeczono w oparciu o tresc¢ art. 618 § 1 pkt
11 k.p.k. wzw. z§§ 2 ust. 112, 14 ust. 1 i ust. 3 pkt 1, 19 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie opfat za czynnosci adwokackie
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu (tekst jednolity — Dz. U. z 2013 r., poz. 461).

Z tych to wzgledow, orzeczono jak wyze;.



