Sygn. akt Il KK 446/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 kwietnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Michat Laskowski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Jerzy Steckiewicz
SSN Andrzej Stepka

Protokolant Teresa Jarostawska

przy udziale prokuratora Prokuratury Generalnej Matgorzaty Wilkosz-Sliwy,
w sprawie A. D.

skazanego wyrokiem fgcznym

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 29 kwietnia 2014 r.,

kasacji, wniesionej przez Prokuratora Generalnego na korzy$¢ skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego w G.

z dnia 6 marca 2013 r.,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w G.

z dnia 27 sierpnia 2012 r.,

uchyla zaskarzony wyrok oraz utrzymany nim w mocy wyrok
laczny Sadu Rejonowego w G. z dnia 27 sierpnia 2012 r., sygn.
akt Xl K 921/11, w czesci obejmujacej skazania wyrokami - Sagdu
Rejonowego w S. z dnia 12 marca 1999 r., sygn. akt Il K 711/98 i
Sadu Rejonowego w G. z dnia 17 listopada 1999 r., sygn. akt Il K



1409/99 (punkt | wyroku tgcznego) i na podstawie art. 537 § 2

k.p.k. w zw. z art. 572 k.p.k. umarza postepowanie w tym zakresie.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy wydat w dniu 27 sierpnia 2012 r., sygn. akt Xl K 921/11,

wyrok tgczny w odniesieniu do A. D. skazanego prawomocnymi wyrokami:

1. Sadu Rejonowego w S. z dnia 12 marca 1999 r., sygn. akt Il K 711/98;
Sadu Rejonowego w G. z dnia 17 listopada 1999 r., sygn. akt Il K 1409/99;
Sadu Rejonowego w G. z dnia 29 listopada 2000 r., sygn. akt VIII Ks 220/00;
Sadu Rejonowego w G. z dnia 27 czerwca 2001 r., sygn. akt VIl Ks 123/01;
Sadu Rejonowego w G. z dnia 22 marca 2006 r., sygn. akt Il K 2996/01;
Sadu Rejonowego w S. z dnia 12 wrzesnia 2007 r., sygn. akt Xl K 1094/07;
Sadu Rejonowego w G. z dnia 30 listopada 2009 r., sygn. akt Il K 169/09;
Sadu Rejonowego w G. z dnia 2 lutego 2011 r., sygn. akt XI K 583/10,
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i w punkcie | czesci dyspozytywnej wyroku potgczyt kary orzeczone wobec A. D.
wyrokami Sgdu Rejonowego w S. z dnia 12 marca 1999 r., sygn. akt Il K 711/98 i
Sadu Rejonowego w G. z dnia 17 listopada 1999 r., sygn. akt Il K 1409/99,
wymierzajgc kare fgczng 1 roku i 7 miesiecy pozbawienia wolnosci; w punkcie |l
potgczyt kary jednostkowe grzywny orzeczone wyrokami Sgdu Rejonowego w G. z
dnia 29 listopada 2000 r., sygn. akt VIII Ks 220/00, Sgdu Rejonowego w G. z dnia
27 czerwca 2001 r., sygn. akt VIII Ks 123/01 i Sgdu Rejonowego w G. z dnia 22
marca 2006 r., sygn. akt Il K 2996/01, i wymierzyt kare tgczng 120 stawek
dziennych grzywny, ustalajgc wysokosc jednej stawki na kwote 10 ztotych, zas w
punkcie Ill czesci dyspozytywnej potaczyt kary orzeczone wyrokami Sagdu
Rejonowego w G. z dnia 30 listopada 2009 r., sygn. akt Il K 169/09 i Sadu
Rejonowego w G. z dnia 2 lutego 2011 r., sygn. akt XI K 583/10, i wymierzyt kare
taczng 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci. W pozostatym zakresie
postepowanie w sprawie o wydanie wyroku fgcznego zostatlo umorzone na
podstawie art. 572 k.p.k.

Apelacje od tego wyroku wnidst obronca skazanego, zaskarzajgc wyrok w
czesci objetej punktem Il czesci dyspozytywnej wyroku tgcznego, a wiec tgczgcej
kary jednostkowe orzeczone wyrokami Sgdu Rejonowego w G. z dnia 30 listopada
2009 r., sygn. akt Il K 169/09 i Sgdu Rejonowego w G. z dnia 2 lutego 2011 r.,



sygn. akt Xl K 583/10, i zarzucit razgcg niewspotmiernos¢ wymierzonej kary
tgcznej. Obronca A. D. wniést o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez znaczne
ztagodzenie kary tgcznej pozbawienia wolnosci z punktu 1l wyroku tgcznego.

Po rozpoznaniu apelacji obroncy, Sgd Okregowy w G., wyrokiem z dnia 6
marca 2013 r., sygn. akt Xlll Ka 1046/12, zmienit zaskarzony wyrok tgczny Sadu
Rejonowego w G. w ten sposob, ze uchylit zawarte w punkcie IV orzeczenie o
umorzeniu postepowania w zakresie kary orzeczonej wyrokiem Sgdu Rejonowego
w S. z dnia 12 wrzesnia 2007 r., sygn. akt Xlll K 1094/07 i w tym zakresie przekazat
sprawe Sadowi Rejonowemu w G. do ponownego rozpoznania. W pozostatym
zakresie zaskarzony wyrok tgczny utrzymany zostat w mocy (punkt Il wyroku Sadu
Okregowego w G.).

Kasacje od tego wyroku wniost Prokurator Generalny. Zaskarzyt on wyrok
Sadu Okregowego w czesci dotyczgcej punktu Il w zakresie utrzymania w mocy
punktu | wyroku tgcznego Sgdu Rejonowego w G. z dnia 27 sierpnia 2012 r., sygn.
akt Xl K 921/11 co do orzeczonej kary tgcznej pozbawienia wolnosci, na korzysc
skazanego A. D.

Prokurator Generalny zarzucit zaskarzonemu kasacjg wyrokowi razgce i
majgce istotny wptyw na treS¢ wyroku naruszenie przepisow prawa procesowego, a
to art. 440 k.p.k. w zw. z art. 433 § 1 k.p.k. i art. 366 § 1 k.p.k., polegajgce na
przeprowadzeniu nienalezytej kontroli odwotawczej i wydaniu razgco
niesprawiedliwego wyroku utrzymujgcego w mocy punkt | zaskarzonego apelacjg
obroncy skazanego orzeczenia Sgdu pierwszej instancji, w wyniku btednego
przyjecia, ze orzeczona na mocy wyroku Sgadu Rejonowego w G. z dnia 17
listopada 1999 r., sygn. akt Il K 1409/99, kara pozbawienia wolnosci podlega
wykonaniu, w konsekwencji spetnia okreslone wart. 85 k.k. i art. 87 k.k. wymogi do
jej potaczenia z karg ograniczenia wolnosci orzeczong wyrokiem Sgadu Rejonowego
w S. z dnia 12 marca 1999 r., sygn. akt Il K 711/98, podczas gdy postanowienie z
dnia 1 kwietnia 2003 r. o zarzgdzeniu wykonania warunkowo zawieszonej kary
pozbawienia wolnosci zostato uchylone na podstawie art. 24 k.k.w. postanowieniem
Sadu Rejonowego w G. z dnia 5 stycznia 2005 r., sygn. akt Wp 568/03, Il K
1409/99, a skazanie na podstawie art. 76 § 1 k.k. ulegto zatarciu.



Prokurator Generalny wnidst o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci oraz
utrzymanego nim w mocy punktu | wyroku fgcznego Sgdu Rejonowego w G. z dnia
27 sierpnia 2012 r., sygn. akt XI K 921/11, oraz umorzenie postepowania w tym
zakresie na podstawie art. 537 § 2 k.p.k. w zw. z art. 572 k.p.k.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja Prokuratora Generalnego okazata sie zasadna i nalezato
uwzgledni¢ zawarty w niej wniosek. Sady obu instancji orzekajgce w sprawie
wydania wyroku tgcznego w odniesieniu do skazanego A. D. nie dostrzegty, ze kara
orzeczona wyrokiem Sgdu Rejonowego w G. z dnia 17 listopada 1999 r., sygn. akt
I K 1409/99, to jest kara 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktorej
wykonanie warunkowo zawieszono na okres 4 lat préby, a co do ktorej nastepnie
postanowieniem Sgdu Rejonowego w G. z dnia 1 kwietnia 2003 r. zarzgdzono jej
wykonanie, ulegta zatarciu. W aktach sprawy (k. 223 i w aktach wykonawczych Wp
568/03) znajduje sie postanowienie Sagdu Rejonowego w G. z dnia 5 stycznia 2005
r., ktorym na podstawie art. 24 k.k.w. uchylono postanowienie o zarzgdzeniu
wykonania warunkowo zawieszonej kary z dnia 1 kwietnia 2003 r. Spowodowato to,
ze A. D. byt w przedmiotowe] sprawie (Sgadu Rejonowego w G., sygn. akt Il K
1409/99) nadal osobg skazang na kare z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania, ze nadal biegt orzeczony w tej sprawie okres proby i ze wreszcie
skazanie to, zgodnie z trescig art. 76 § 1 k.k. ulegto zatarciu z uptywem 6 miesiecy
od zakonczenia okresu préby, a wiec z dniem 6 czerwca 2005 r. Tym samym kara
orzeczona wyrokiem Sgdu Rejonowego w G. z dnia 17 listopada 1999 r., sygn. akt
I K 1409/99, nie mogta stanowi¢ podstawy orzekania kary tgcznej w punkcie |
wyroku fgcznego wydanego przez Sad Rejonowy w G. w dniu 27 sierpnia 2012 r.,
sygn. akt XI K 921/11. Wprawdzie w informacji o karalnosci skazanego nie
odnotowano, ze omawiane skazanie ulegto zatarciu, nie zmienia to jednak tego, ze
w odniesieniu do skazanego doszio do opisanego powyzej razgcego naruszenia
prawa i ze zaskarzona czes$¢ wyroku tgcznego powinna zosta¢ wyeliminowana z
obrotu prawnego, a wiec postepowanie o wydanie wyroku tgcznego w tej czesci
nalezato umorzy¢ po uchyleniu czesci wyroku.

Rozwazenia z urzedu wymagato, czy dla rozpoznania kasacji nie ma

znaczenia fakt wydania wobec skazanego A. D. kolejnego wyroku tgcznego. W dniu



16 lipca 2013 r. Sad Rejonowy w G., sygn. akt XI K 343/13, wydat bowiem w
odniesieniu do skazanego wyrok tgczny, w ktérego czesci wstepnej wymienione
zostaty te same prawomocne wyroki, ktore wskazano w wyroku tgcznym wydanym
przez Sad Rejonowy w G. w dniu 27 sierpnia 2012 r., sygn. akt XI K 921/11. W
wyroku tgcznym z dnia 16 lipca 2013 r. wskazano nadto jeszcze jeden, dziewiagty
wyrok skazujgcy A. D. (oznaczony numerem 8 wyrok Sgdu Rejonowego w G. z
dnia 13 grudnia 2010 r., sygn. akt Il K 169/09) oraz podano, ze w dniu 27 sierpnia
2012 r. Sad Rejonowy w G. wydat wyrok tgczny, sygn. akt Xl K 921/11. W tej
sytuacji rozwazenia wymagato, czy, zgodnie z art. 575 § 1 k.p.k. wydanie nowego
wyroku fgcznego nie spowodowato, ze poprzedni wyrok tgczny stracit moc.
Wowczas rozpoznanie kasacji statoby sie bezprzedmiotowe.

Nalezy jednak zwrdcic w tym kontekscie uwage na zapis w punkcie 2 czesci
dyspozytywnej wyroku tgcznego wydanego w dniu 16 lipca 2013 r. przez Sad
Rejonowy w G., sygn. akt Xl K 343/13. Z zapisu tego wynika, ze miedzy innymi w
odniesieniu do potgczenia kar wymierzonych wyrokami Sgdu Rejonowego w S.,
sygn. Il K 711/98 i Sgdu Rejonowego w G., sygn. Il K 1409/99, (skazanie z tego
wiasnie wyroku ulegto zatarciu) sad na podstawie art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. umorzyt
postepowanie. Przepis art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. wskazuje na zaistnienie negatywnej
przestanki procesowej wtedy, gdy postepowanie karne co do tego samego czynu
tej samej osoby zostato prawomocnie zakohczone. Innymi stowy sad wydajgcy
kolejny wyrok tgczny umorzyt postepowanie we wskazanym zakresie odwotujgc sie
do podstawy w postaci res iudicata, a tym samym w mocy pozostato
rozstrzygniecie zawarte w wyroku tgcznym wydanym w dniu 16 lipca 2013 r. przez
Sad Rejonowy w G., sygn. akt XI K 343/13, ktore z kolei utrzymane zostato w mocy
zaskarzonym kasacjg wyrokiem. W tym stanie rzeczy fakt wydania nowego wyroku
tgcznego nie miat znaczenia dla rozstrzygania przez Sgd Najwyzszy.

Biorgc pod uwage powyzsze, Sad Najwyzszy orzekt, jak w czesci

dyspozytywnej wyroku.



