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POSTANOWIENIE

Dnia 29 kwietnia 2014 r.
Sad Najwyzszy - Sad Dyscyplinarny w sktadzie:

SSN Matgorzata Gierszon (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Barbara Skoczkowska
SSN Teresa Bielska-Sobkowicz

w sprawie

sedziego Sgdu Rejonowego

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 29 kwietnia 2014 r.
zazalenia wniesionego przez obwinionego

na postanowienie Sgdu Apelacyjnego — Sgdu Dyscyplinarnego

z dnia 7 stycznia 2014 r. o podjeciu zawieszonego postepowania dyscyplinarnego

postanowit:

pozostawi¢ zazalenie bez rozpoznania.

UZASADNIENIE

W dniu 11 stycznia 2007 r. do Sgdu Apelacyjnego — Sgdu Dyscyplinarnego
wptynagt wniosek Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego Sgdu Okregowego w [...] 0

rozpoznanie sprawy dyscyplinarnej przeciwko sedziemu Sgdu Rejonowego o to, ze:

I. w okresie od 30 stycznia 1998 r. do 29 pazdziernika 1999 r. podrobit
podpis D. K. na fakturach VAT w miejscu osoby uprawnionej do ich odbioru, a
wystawionych dla nabywcy ,B”., czym razgco uchybit godnosci urzedu sedziego, {j.
popetnienia przewinienia dyscyplinarnego z art. 107 § 1 ustawy z dnia 27 lipca

2001 r. — Prawo o ustroju sgdéw powszechnych (Dz. U. Nr 98 , poz. 1070 );

Il. we wrzesniu 1997 r. polecit ksiggowej ,B”. - K. G. sporzgdzenie rachunku

uproszczonego nr [...] za rzekomo wykonany przez w/w firme remont jego



mieszkania, celem przedtozenia przez niego rachunku w Urzedzie Skarbowym dla
uzyskania zwrotu podatku VAT, pomimo tego, ze remont taki nigdy przez w/w firme
nie zostat przeprowadzony i rachunek ten w miejscu uprawnionego podpisat, czym
razgco uchybit godnosci sedziego, tj. popetnienia przewinienia dyscyplinarnego z
art. 107 § 1 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. — Prawo o ustroju sgdéw powszechnych

(Dz. U. Nr 98, poz. 1070 — zwang dalej u.s.p.).

Postanowieniem z dnia 2 lutego 2007 r. Sad Apelacyjny — Sad Dyscyplinarny
zawiesit postepowanie dyscyplinarne przeciwko sedziemu W. Z. do czasu
ukonczenia postepowania karnego w sprawie [...] toczgcej sie (pierwotnie) przed
Sagdem Rejonowym w [...]. Zarzuty postawione sedziemu w tej sprawie karnej — w
swojej tresci — byly tozsame z tymi postawionymi sedziemu w niniejszym
postepowaniu dyscyplinarnym. W tej sytuacji Sad wuznat, Ze skoro oba
postepowania toczg sie rownolegle i nie jest mozliwe rownoczesne dysponowanie
przez oba sgdy aktami sprawy to zaistniatg sytuacje uzna¢ nalezy za dtugotrwatg

przeszkode uzasadniajgcg zawieszenie postepowania.

Z uwagi nha zakonczenie prawomocne postepowania karnego -
postanowieniem o umorzeniu postepowania z uwagi na przedawnienie co do czynu
zarzucanego w pkt. Il aktu oskarzenia oraz wyrokiem Sgdu Okregowego w [...] z
dnia 13 grudnia 2013 r. w sprawie [...] i tym samym ustania przeszkody do
prowadzenia postepowania dyscyplinarnego — Sad Apelacyjny — Sad Dyscyplinarny

postanowieniem z dnia 7 stycznia 2014 r. podjat to zawieszone postepowanie.

Odpis tego postanowienia wystano obwinionemu w dniu 7 stycznia 2014 r.,

ktéry doreczono mu w dniu 22 stycznia 2014 r.

W dniu 29 stycznia 2014 r. obwiniony nadat w urzedzie pocztowym
(niepodpisane przez siebie) zazalenie na to postanowienie w ktérym podnidst, ze
akta sprawy sg nadal niedostepne, bowiem mimo ztozenia wniosku o uzasadnienie
wydanego przez sad odwotawczy wyroku w celu wniesienia od niego kasacji,
dotychczas nie otrzymat tego uzasadnienia. Stgd tez uwaza, ze nadal istnieje

przeszkoda uzasadniajgca zawieszenie postepowania dyscyplinarnego.



Zarzgdzeniem z dnia 3 lutego 2014 r. obwiniony zostat wezwany do

usuniecia wspomnianego braku formalnego zazalenia poprzez jego podpisanie.

W dniu 12 marca 2014 r. do Sgdu Apelacyjnego wptyneto podpisane przez

obwinionego zazalenie.

Wczesniej, bo w dniu 3 lutego 2014 r., Sad Apelacyjny — Sad Dyscyplinarny
przeprowadzit rozprawe w sprawie obwinionego i wydat wyrok mocg ktérego m.in.
uznat go za winnego zarzucanego mu w pkt. | przewinienia dyscyplinarnego i na
podstawie art. 109 § 1 pkt 5 u.s.p. orzekt wobec niego kare dyscyplinarng ztozenia
ze stuzby. Nadto w tym samym dniu Sad wydat postanowienie o umorzeniu
postepowania dyscyplinarnego o czyn zarzucany obwinionemu w pkt. Il, wobec

przedawnienia.

Sad Najwyzszy - Sad Dyscyplinarny , odnosnie wniesionego przez

obwinionego zazalenia , zwazyt, co nastepuje.

Stwierdzone, a opisane powyzej, zdarzenia procesowe skutkowaty
koniecznoscig pozostawienia bez rozpoznania wniesionego przez obwinionego

zazalenia na postanowienie o podjeciu zawieszonego postepowania .

Zakonczenie postepowania dyscyplinarnego przez Sad | instancji, wydaniem
wspomnianych orzeczen, niewagtpliwie zakonczyto ten etap dotychczasowego
sgdowego postepowania dyscyplinarnego. Wprawdzie rozstrzygniecia te nie sg
jeszcze prawomocne (wobec trudnosci doreczenia obwinionemu ich odpisow - k.
527), niemniej jednak okolicznosc¢ ta, dla oceny zaistniatej sytuacji procesowej w
niniejszym postepowaniu, nie ma istotnego znaczenia. Nie ulega wszak
watpliwosci, ze postepowanie dyscyplinarne podjete zaskarzonym postanowieniem
zostato przeprowadzone i zakonczone. W tym uktadzie procesowym, wobec tych

zaistniatych faktéw, zazalenie na to postanowienie stato sie juz bezprzedmiotowe.

Niezaleznie od przytoczonych wyzej okolicznosci dotyczgcych tak powoddéw
pierwotnego zawieszenia postepowania dyscyplinarnego wobec obwinionego, jak i
bezspornosci samego faktu zakonhczenia wobec niego prawomocnym wyrokiem

skazujgcym postepowania karnego i tym samym obiektywnego ustania przeszkdd



do kontynuowania postepowania dyscyplinarnego, oraz oceny znaczenia samych
zasztosci podniesionych przez obwinionego w przedmiotowym zazaleniu -
stwierdzi¢ nalezy, ze zaistniaty w sprawie uktad procesowy nie implikuje
pozbawieniem obwinionego mozliwosci zrealizowania, przyznanego mu przez
ustawe, uprawnienia do zakwestionowania zasadnosci zaskarzonego
postanowienia. Bedzie mogt to bowiem nadal uczyni¢ — o ile tak zdecyduje — w
odwotaniu od wyroku z dnia 3 lutego 2014 r. W tym to Srodku odwotawczym,
stosownymi zarzutami, moze bowiem wcigz podwaza¢ samg zasadnos¢ podjecia
zawieszonego postepowania dyscyplinarnego, skoro postanowienie to niewatpliwie
doprowadzito do procesowej mozliwosci wydania konczgcego pierwszoinstancyjne
postepowanie, wspomnianego wyroku. Dokonujac zatem (tej ewentualnej) kontroli
instancyjnej tego orzeczenia — w zwigzku z takim odwotaniem — sgd odwotawczy

bedzie zobowigzany réwniez i te, tak postawione zarzuty rozwazyc.

Z tych to wzgleddéw, na podstawie art. 430 § 1 k.p.k. w zw. z art. 128 u.s.p. —

nalezato postanowic jak wyzej.



