Sygn. akt Il KK 433/13

POSTANOWIENIE

Dnia 8 kwietnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Roman Sade;j

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 8 kwietnia 2014r.,

sprawy M. K.,

skazanego z art. 177 § 2 k.k. wzw. zart. 178 § 1 k.k. oraz z art. 178a § 1 k.k.,
z powodu kasacji wniesionej przez obronce,

od wyroku Sgdu Okregowego w Z.

z dnia 27 maja 2013r.,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Z.

z dnia 25 stycznia 2013r.,

postanowit

1) oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2) zwolni¢ skazanego od kosztow sgdowych za postepowanie

kasacyjne.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Rejonowego z dnia 25 stycznia 2013r. M. K. zostat skazany:
za czyn z art. 177 § 2 kk. w zw. z art. 178 § 1 k.k. na kare 4 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci oraz srodek karny zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw
mechanicznych na zawsze; za czyn z art. 178a § 1 k.k. na kare 6 miesiecy
pozbawienia wolnoéci oraz srodek karny zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw
mechanicznych na okres 3 lat; wymierzono mu kare tgczng 4 lat i 6 miesiecy

pozbawienia wolnosci, na poczet ktorej zaliczono okres tymczasowego



aresztowania w sprawie; wymierzono tgczny srodek karny zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdow mechanicznych na zawsze; rozstrzygnieto o kosztach
postepowania.

Apelacje od tego wyroku wniost obronca skazanego, zaskarzajgc wyrok w
catosci i zarzucajgc mu:

- obraze przepisow postepowania — art. 2 § 1 pkt 1 k.p.k., art. 4 k.p.k. art. 6 k.p.k.
art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k., poprzez oddalenie wniosku
dowodowego obroncy o przestuchanie w charakterze swiadka osoby, ktora
zadzwonita na policje z informacjg o wypadku;

- obraze przepiséw postepowania — art. 4 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k., kwestionujgc
stan nietrzezwosci skazanego odnosnie zarzucanego mu czynu z art. 178a § 1 k.k;;
- obraze prawa materialnego — art. 178a § 1 k.k. poprzez przyjecie, ze przypisany
skazanemu czyn nie stanowit uprzedniego czynu wspotukaranego do przestepstwa
zart. 177§ 2 k.k. wzw. zart. 178 § 1 k.k,;

- razgcg niewspotmiernos¢ wymierzonej kary.

Autor apelacji wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
Sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

Po rozpoznaniu apelacji, Sagd Okregowy, wyrokiem z dnia 27 maja 2013r.,
utrzymat w mocy zaskarzone orzeczenie, uznajgc apelacje za oczywiscie
bezzasadng oraz orzekt o kosztach postepowania.

Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego wnidst obronca skazanego,
zaskarzajgc ten wyrok w catosci i zarzucajgc mu:

- naruszenie przepisow postepowania — art. 2 § 1 pkt 1 k.p.k., art. 4 k.p.k., art.
6 k.p.k., art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k., poprzez niezasadng
akceptacje rozstrzygniecia Sgdu pierwszej instancji w przedmiocie oddalenia
wniosku dowodowego obroncy oskarzonego o przestuchanie w charakterze
Swiadka kierowcy samochodu ciezarowego, ktory dzwonit na policje z informacjg o
wypadku, podczas gdy mogt on miec istotne informacje na temat przebiegu
zdarzenia, co mogto przyczyni¢ sie do ujawnienia okolicznosci majgcych wptyw na
przypisanie winy oskarzonemu za spowodowanie wypadku drogowego,

ewentualnie na ocene stopnia tej winy;



- naruszenie przepisow postepowania — art. 410 k.p.k., art. 4 k.p.k. w zw. z
art. 7 k.p.k., poprzez nieuzasadnione zaakceptowanie naruszenia swobodnej oceny
dowoddw przez Sad pierwszej instancji, ktére polegato na przyjeciu, ze oskarzony
na trasie [...] w dniu 11 lipca 2012r. kierowat samochodem osobowym w stanie
nietrzezwosci, podczas gdy badanie krwi M. K. wykonano dnia 12 lipca o godzinie
5.00, a wiec po tym jak pokonat on trase miedzy [...] i brak jest dowoddéw, aby
oskarzony w dniu zajscia kierowat pojazdem w stanie nietrzezwo$ci na trasie [...];

- naruszenie art. 178a § 1 k.k., poprzez wadliwe zastosowanie tego przepisu
i niezasadne przyjecie, ze ,w sprawie niniejszej prowadzenie pojazdu w stanie
nietrzezwosci nie stanowi czynu wspotukaranego uprzednio z uwagi na brak
kryterium jednosci celu dziatania sprawcy (...), brak zwartosci miejscowej i
czasowej czynow, rozne zespoty aktywnosci sprawcy”.

Autor kasacji wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku oraz utrzymanego
nim w mocy orzeczenia Sgdu pierwszej instancji i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Okregowej wniost
o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy rozwazyt, co nastepuije.

Kasacja obroncy M. K. byla bezzasadna w stopniu oczywistym,
uzasadniajgcym jej oddalenie w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Zgodnie art. 536 k.p.k. Sgd Najwyzszy rozpoznaje kasacje w granicach
zaskarzenia i podniesionych zarzutéw, a w zakresie szerszym — tylko w wypadkach
okreslonych w art. 435 k.p.k., art. 439 k.p.k. i art. 455 k.p.k., ktére w niniejszej
Sprawie nie wystapity.

Przedmiotowa kasacja jest w istocie powtdrzeniem apelacji. Sgd odwotawczy
utrzymat w mocy orzeczenie Sgdu pierwszej instancji, nie zmieniajgc ustalen
faktycznych. W tej sytuacji stawiane w kasacji zarzuty w rzeczywisto$ci skierowane
zostaty przeciwko orzeczeniu Sadu a quo, wbrew tresci art. 519 k.p.k. Wymownie
Swiadczg o tym rowniez wskazane przepisy, ktorych naruszenia dopatrywat sie
skarzacy. Przepisy art. 2 k.p.k. i art. 4 k.p.k. okreslajg gtbwne zasady procesu
karnego i powotywanie sie na ich naruszenie musi by¢ potgczone z naruszeniem

stosownych norm szczegoétowych, w tym przypadku dotyczgcych postepowania



odwotawczego. Skarzgcy tymczasem z tymi przepisami fgczyt naruszenie
przepisow art. 6 k.p.k. w zw. z art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. oraz
art. 410 k.p.k., w zw. z art. 7 k.p.k., a wiec przepiséw dotyczacych postepowania
dowodowego, ktdrego Sad odwotawczy nie przeprowadzat i nie mogt naruszyc. Nie
mozna nie dostrzec, ze autor kasacji podjgt probe dokonania ponownej kontroli
instancyjnej wyroku Sadu pierwszej instancji. Nie mozna roéwniez traci¢ z pola
widzenia tego, ze obronca pod pozorem naruszenia przepisow tak prawa
materialnego, jak i procedury, kwestionowat de facto ustalenia faktyczne przyjete za
podstawe rozstrzygniecia, dgzgc tym samym do obejScia zakazu podnoszenia w
postepowaniu kasacyjnym zarzutu btedu w tych ustaleniach, zawartego w art. 523 §
1 k.p.k. Dobitnym tego wyrazem byto wrecz skopiowanie w przewazajgcej mierze
uzasadnienia apelacji oraz dokonanie jedynie niewielkiej, dostosowanej do potrzeb
kasacyjnych, modyfikacji zarzutow apelacyjnych. W kasacji nie sformutowano
zadnego zarzutu naruszenia przepisow odnoszgcych sie do postepowania
odwotawczego, co w swietle przepisow art. 536 k.p.k. i art. 519 k.p.k., czynito ten
Srodek zaskarzenia oczywiscie bezzasadnym.

Nie zastugiwat na podzielenie zarzut dotyczgcy wadliwego oddalenia
wniosku dowodowego o przestuchanie kierowcy samochodu ciezarowego, ktory
miat poinformowac policje o zaistniatym zdarzeniu. Sad ad quem uzasadnit swoje
stanowisko, dlaczego uznat, ze w sSwietle catoksztattu zgromadzonych dowodow,
oddalenie wniosku o przestuchanie kierowcy ciezaréwki nie stanowito uchybienia ze
strony Sadu pierwszej instancji (str.5). Trudno nie podzielic oceny Sadu
odwotawczego, ze w materiat dowodowy zgromadzony w sprawie byt wystarczajgcy
do dokonania jednoznacznych ustalen faktycznych. Co istotniejsze, na poparcie
tego zarzutu, obronca w istocie ograniczyt sie do argumentacji zawartej juz w
apelacji, dodajgc, ze sgd powinien wykorzystaé wszelkie mozliwosci dowodowe.
Jednakze w realiach tej sprawy, podnoszone przez skarzgcego supozycje, jakoby
skazany byt zmuszony do manewru zjazdu na przeciwleglty pas ruchu w wyniku
nieprawidtowej jazdy samochodu ciezarowego, w swietle zbieznych w tym zakresie
zeznan wszystkich swiadkéw, a w szczegdlnosci A. M., oceni¢ nalezato jako
kompletnie bezpodstawne. W konsekwencji, stanowiska Sgdu odwotawczego

akceptujgcego oddalenie tego wniosku, nie mozna ocenia¢ w kategoriach



naruszenia przepiséw dotyczacych rzetelnosci kontroli odwotawczej - art. 433 § 2
k.p.k. — nie méwigc juz o naruszeniu razgcym. Tym bardziej w sytuacji, kiedy
zarzutu takiego w kasacji nie podniesiono.

Zarzuty dotyczgce przypisania skazanemu czynu z art. 178a § 1 kk,,
zaréwno ten dotyczgcy naruszenia prawa materialnego jak i prawa procesowego,
rbwniez byly bezzasadne. Sad a quo dokonat wiasciwej oceny materiatu
dowodowego, co prawidlowo zostato zaakceptowane przez Sad ad quem.
Stwierdzi¢ nalezy, ze nie miat racji obronca, iz wystepek z art. 178a § 1 k.k.
stanowit uprzedni czyn wspoétukarany. Przekonujgco w tym zakresie wypowiedziat
sie Sad Okregowy, wskazujgc na brak jednosci celu dziatania skazanego, miejsca i
czasu obu przypisanych czynow, odmiennos¢ zespotdw jego aktywnosci (str.8).
Niewatpliwie w tego rodzaju sprawach ocena dotyczgca jednosci czy wieloSci
przestepnych zachowan, dokonywana by¢é moze wytgcznie in concreto.
Argumentacja Sagdu odwotawczego, akceptujgca stanowisko Sgdu a quo o
odrebnosci przypisanych M. K. czynéw, z catg pewnoscig nie narusza
walidacyjnych regut zwigzanych z zagadnieniem jednosSci badz wielosci
przestepstw.

Roéwnie bezpodstawne byty twierdzenia skarzgcego, jakoby M. K. prowadzgc
samochdd w okresie poprzedzajgcym sSmiertelny wypadek, na trasie [...], nie
pozostawat w stanie nietrzezwosci. Sam brak badania na zawartos¢ alkoholu w
organizmie przed wypadkiem, w swietle materiatu dowodowego, z ktérego wynika,
ze skazany zanim wsiadt do samochodu, spozyt znaczng ilos¢ alkoholu, nie mogt
dyskwalifikowac zasadnosci przypisania sprawstwa czynu z art. 178a § 1 k.k. Sady
obydwu instancji, szeroko odnosity sie do tych okolicznosci, szczegétowo podajgc
ilos¢ spozytego przez skazanego alkoholu, co juz w aspekcie czasu zdarzenia, a
takze wynikow badan krwi po wypadku, nie mogto pozostawia¢ zadnych
watpliwosci co do stanu jego nietrzezwosci. Tym samym o naruszeniu regut oceny
dowoddéw w tej mierze mowy by¢ nie mogto.

Majagc na wzgledzie argumentacje przedstawiong powyzej, Sgd Najwyzszy
kasacje obrohcy M. K. oddalit na podstawie art. 535 § 3 k.p.k.

Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k., skazanego zwolniono od kosztow

sgdowych za postepowanie kasacyjne.






