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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 maja 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Grzegorz Misiurek (przewodniczacy)
SSN Wojciech Katner (sprawozdawca)

SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z powodztwa T. G.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Ministrowi Skarbu Panstwa
o rente wyrdwnawczg,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 21 maja 2014 r.

skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 23 stycznia 2013 r.,

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o

kosztach postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 23 stycznia 2013 r. Sad Apelacyjny oddalit apelacje
powoda T. G. od wyroku Sadu Okregowego - Sadu Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w P. z dnia 23 lutego 2012 r., ktérym oddalone zostato powddztwo o
rente wyréwnawczg, skierowane przeciwko Skarbowi Panstwa - Ministrowi Skarbu
Panstwa, reprezentowanemu przez Prokuratorie Generalng Skarbu Panstwa.

Oddalajgc powodztwo Sad pierwszej instancji ustalit, Zze na rzecz powoda
zostata orzeczona - prawomocnym wyrokiem Sgdu Rejonowego z dnia 28 grudnia
1998 r. - renta wyrbwnawcza w kwocie 237 ztotych miesiecznie, zasgdzona od
Zaktadow [...] Przedsiebiorstwa Panstwowego, z tytutu wypadku przy pracy. Dnia
23 wrzesnia 2002 r. zostata ogtoszona upadios¢ tego Przedsiebiorstwa, a
wierzytelno$¢ powoda nie zostata objeta planem podziatu funduszy masy upadtosci.
Dnia 19 stycznia 2006 r. Sad Rejonowy stwierdzit ukonczenie postepowania
upadtosciowego, co spowodowato wykreslenie upadtego Przedsiebiorstwa z
Krajowego Rejestru Sgdowego postanowieniem z dnia 4 maja 2006 r. Sadu
Rejonowego w t. Na wniosek Wojewody [...] Sad Rejonowy przekazat z konta
zaliczek kwote 140.599,75 zlotych na rachunek funduszu celowego Ministra
Skarbu Panstwa, jako reszte zaliczek niewykorzystanych w ukonczonym
postepowaniu upadtosciowym.

W tak ustalonych okolicznosciach Sad Okregowy nie dopatrzyt sie
zasadnosci uwzglednienia powoddztwa, opartego na podstawie art. 40 § 2 k.c,,
z uwzglednieniem art. 49 wust. 1 ustawy z dnia 25 wrzesnia 1981 r.
0 przedsiebiorstwach panstwowych (jedn. tekst: Dz.U. z 2002 r. Nr 112, poz. 981
ze zm., dalej jako ,u.p.p."). Zdaniem Sgdu prawna strona powoédztwa winna
uwzgledni¢ powotany art. 49 ust. 1 u.p.p. w brzmieniu po nowelizacji dokonanej
ustawg z dnia 5 grudnia 2002 r. (Dz.U. Nr 240, poz. 2055), wchodzgcej w zycie
dnia 15 stycznia 2003 r. W tym stanie prawnym brak byto podstaw do przyjecia
odpowiedzialnosci Skarbu Panstwa za zobowigzania pozostate po zlikwidowanym

i wykreslonym z rejestru przedsiebiorstwie panstwowym. Sad nie przyjgt takze



odpowiedzialnosci Skarbu Panstwa na podstawie art. 405 k.c., uznajgc
ponadto roszczenie powoda za przedawnione na podstawie art. 291 Kk.p.
Rozpoznajgc, a nastepnie oddalajgc apelacje powoda, Sad drugiej instancji
podzielit, co do swej istoty przedstawione stanowisko Sgdu Okregowego.

W skardze kasacyjnej powdd zarzucit zaskarzonemu wyrokowi Sadu
Apelacyjnego naruszenie przepiséw postepowania, tj. art. 328 § 2 w zwigzku z art.
391 § 1 i art. 378 § 1 oraz art. 382 k.p.c. poprzez zaniechanie wskazania
w uzasadnieniu faktéw uznanych za udowodnione oraz wyjasnienia podstawy
prawnej rozstrzygniecia. W skardze sformutowano takze zarzuty naruszenia
przepisow prawa materialnego: art. 405 k.c. w zwigzku z art. 49 ust. 1 i 3 u.p.p.
poprzez btedng wyktadnie, a takze art. 40 § 2 k.c. w zwigzku z art. 49 ust. 2 u.p.p.
poprzez btedng wykfadnie. Na tej podstawie skarzgcy wnidést o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
oraz rozstrzygniecie o kosztach postepowania.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng pozwany wniost o jej oddalenie
i zasgdzenie kosztow postepowania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest uzasadniona co do czesci sformutowanych w niej
zarzutow. Zgodnie z wykladnig art. 40 § 2 k.., utrwalong
w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, przepis ten nie ma zastosowania do sytuaciji,
w ktorych Skarb Panstwa przejgt mienie zlikwidowanego przedsiebiorstwa
panstwowego na podstawie art. 49 wust. 1 u.p.p. Jezeli bowiem do
przejecia tego dochodzi juz po zakonczeniu likwidacji przedsiebiorstwa, brak
jest podmiotu, z ktérym Skarb Panhstwa mogiby odpowiadaé solidarnie za jego
zobowigzania (por. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 22 lutego 2006 r., lll CSK
4/06, BSN 2006, nr 4, zdnia 3lutego 2011 r., | CSK 259/10, nie publ.
oraz z dnia 4 pazdziernika 2012 r., | CSK 632/11, nie publ.). W konsekwencji,
likwidacja przedsiebiorstwa panstwowego i przejecie pozostatego po niegj
mienia na podstawie art. 49 ust. 1 u.p.p. nie uzasadnia przypisanie diugéw
przedsiebiorstwa Skarbowi Panstwa. W tym zakresie uzasadnienie zaskarzonego

orzeczenia odpowiada prawu, zas zarzut skargi kasacyjnej jest nieuzasadniony.



Odmiennie oceni¢ nalezy natomiast oba zarzuty odnoszgce sie do
naruszenia art. 405 k.c. Sprowadzajg sie one do stwierdzenia, ze Sgd Apelacyjny
btednie nie zastosowat w sprawie przepisow o bezpodstawnym wzbogaceniu jako
podstawy zasgdzenia na rzecz powoda Swiadczenia pienieznego od Skarbu
Panstwa. Nie ulega watpliwosci (cho¢ skarzgcy nie stwierdza tego wprost),
ze argumentacja ta ma charakter rownolegty w stosunku do zarzutu naruszenia art.
40 § 2 k.c. wzwigzku z art. 49 u.p.p. Jezeli bowiem drugie z tych twierdzen
okazatoby sie uzasadnione, Skarb Panstwa odpowiadatby wobec powoda
w ramach pierwotnego stosunku zobowigzaniowego, ktorego strong byto
przedsiebiorstwo panstwowe, nie zas w ramach stosunku o charakterze wtérnym,
opartym o przepisy o bezpodstawnym wzbogaceniu. Biorgc pod uwage,
ze argumentacja oparta o art. 40 § 2 k.c. okazata sie niezasadna, otwiera to

droge do oceny, czy w sprawie mogt mie¢ zastosowanie art. 405 k.c.

Instytucja bezpodstawnego wzbogacenia, uregulowana w art. 405
i nastepnych k.c., peini w systemie prawa funkcje ogolnego mechanizmu
pozwalajgcego na restytucje korzysci majgtkowych uzyskanych cudzym kosztem
bez tytutu prawnego. Powstanie roszczen z tego tytutu wymaga zaistnienia stanu
wzbogacenia po stronie jednego podmiotu i zwigzanego z nim zubozenia po stronie
drugiego oraz brak podstawy prawnej dla tego stanu rzeczy. Nie ulega watpliwosci,
ze w stanie faktycznym rozpoznawanej sprawy doszto do spetnienia trzech
pierwszych przestanek. Przesuniecie majgtkowe, polegajgce na przejeciu przez
Skarb Panstwa majatku pozostatego po likwidacji przedsiebiorstwa panstwowego,
oznaczato powstanie po jego stronie stanu wzbogacenia, ktéry jednoczesnie wigzat
sie ze zubozeniem po stronie powoda. Przejecie przez Skarb Panstwa mienia
pozostatego po likwidacji przedsiebiorstwa panstwowego odbyto sie poza granicami
art. 40 § 2 k.c. (w my$| opisanego wyzej sposobu rozumienia tego przepisu na tle
art. 49 u.p.p.), powdd utracit zatem mozliwosc¢ realizacji roszczenia o wyptate renty
wyrownawczej. Nie ulega takze watpliwosci, Zze pomiedzy oboma zdarzeniami
zachodzit zwigzek funkcjonalny. Przejecie mienia przedsiebiorstwa panstwowego,
z ktérego nastgpitaby zaptata renty wyrbwnawczej, pozbawito powoda mozliwosci

jej uzyskania - a zarazem, wygasniecie roszczenia o zapfate renty (wobec likwidaciji



dtuznika, ktérym byto przedsiebiorstwo panstwowe) sprawito, ze pozostata kwota

mogta zostaé przejeta przez Skarb Panstwa.

Istota problemu wystepujgcego w rozpoznawanej sprawie sprowadzata sie
natomiast do odpowiedzi na pytanie o istnienie podstawy prawnej dla tego stanu
rzeczy. Sady pierwszej i drugiej instancji upatrywaty jej w art. 49 ust. 1 u.p.p.
w brzmieniu sprzed dnia 15 stycznia 2003 r., zgodnie z ktérym z dniem likwidacji
lub upadtosci przedsiebiorstwa panstwowego mienie pozostate po jego likwidaciji
lub upadtosci przejmuje minister wtasciwy do spraw Skarbu Panstwa lub Agencja
Wiasnosci Rolnej Skarbu Panstwa. W dotychczasowym orzecznictwie mozliwosc
uznania tego przepisu za podstawe prawng wzbogacenia w rozumieniu art. 405 k.c.
zostata jednak - w stanie faktycznym analogicznym do rozpoznawanej sprawy -
zakwestionowana przez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 18 listopada 2009 r.,
[l CSK 242/09 (nie publ.). Jak stwierdzono w uzasadnieniu tego orzeczenia,
oparcie nabycia pewnej korzysci o przepis prawa, nie zawsze wyklucza roszczenie
z tytutu bezpodstawnego wzbogacenia. Znaku rownosci pomiedzy oboma skutkami
nie mozna postawi¢ wowczas, gdy celem tego przepisu nie jest przeniesienie
skladnika majgtku ze stratg dla tego, kto wigzat z nim swoje uprawnienia.
Biorgc pod uwage, ze - jak stwierdzit Sgd Najwyzszy - celem art. 49 ust. 1 u.p.p.
jest wylgcznie zagospodarowanie mienia pozostatego po zakonczeniu
postepowania likwidacyjnego lub upadtosciowego przedsiebiorstwa panstwowego,
przepis ten nie moze legitymizowa¢ wzbogacenia, ktdére nastgpito z uszczerbkiem

dla oséb trzecich.

Stanowisko to zastuguje na petne podzielenie takze na gruncie
rozpoznawanej sprawy. Wyktadnia art. 405 k.c. w zwigzku z art. 49 u.p.p. przyjeta
przez Sgdy obu instancji jest sprzeczna z celem mechanizmu przejecia mienia
bytego przedsiebiorstwa panstwowego przez Skarb Panstwa, jak i z lezgcymi
u jego podstaw zatozeniami aksjologicznymi. Rozwigzanie to stuzy¢ ma wytgcznie
uporzgdkowaniu sytuacji prawnej mienia pozostatego po postepowaniu
upadtosciowym lub likwidacyjnym, jedynie posrednio prowadzgc do powstania
przysporzenia po stronie Skarbu Panstwa. Skutek taki bytby przy tym w wyrazny
sposob niesprawiedliwy, prowadzgc do sytuacji, w ktérej Skarb Panstwa uzyskatby

prawa majgtkowe bez wyraznego oparcia w jakichkolwiek uwarunkowaniach



ekonomicznych - a jedynie z tego powodu, ze dotychczasowy podmiot tych praw

przestat istnieC.

Wobec braku mozliwosci stosowania w tym zakresie art. 40 § 2 k.c., przepisy
0 bezpodstawnym wzbogaceniu pozostajg najbardziej adekwatng podstawg dla
realizacji przez powoda interesu majgtkowego, ktory wczesniej mogt zostac
zaspokojony w ramach roszczenia przystugujgcego przeciwko przedsiebiorstwu

panstwowemu.

Whniosku tego nie zmienia, z zasady, fakt braku uwzglednienia danego
roszczenia w postepowaniu prowadzgcym do zakonczenia bytu prawnego
przedsiebiorstwa panstwowego (w okolicznosciach rozpoznawanej sprawy - braku
objecia tego roszczenia planem podziatu funduszy masy upadtosci).
Nalezy zauwazy¢, ze instytucja bezpodstawnego wzbogacenia ma ze swojej
natury charakter uniwersalny, pozwalajgc na korygowanie réznorodnych przesunie¢
majgtkowych, pozbawionych wiasciwego tytutu (por. wyrok Sgdu Najwyzszego
zdnia 21 marca 2007 r., | CSK 458/06, nie publ.). Z tej perspektywy, brak
uwzglednienia roszczenia na wczesniejszym etapie nie wyklucza z gory
zastosowania przepisbw o0 bezpodstawnym wzbogaceniu. Nalezy bowiem
zauwazy¢, ze art. 49 u.p.p. zaktada pozostanie pewnych skfadnikéw mienia
przedsiebiorstwa panstwowego, ktére zostajg zagospodarowane przez Skarb
Panstwa. W konsekwencji, instytucja bezpodstawnego wzbogacenia, ze wzgledu
na swojg uniwersalng role w systemie prawa, moze stanowi¢ - motywowane
funkcjonalnie i aksjologicznie - uzupetnienie postepowania likwidacyjnego Iub

upadtosciowego.

Z tych powoddéw, sprawa wymaga ponownego rozpoznania przez Sad
Apelacyjny. Powinien on przede wszystkim ustali¢, czy w jej stanie faktycznym
spetnione zostaty przestanki stosowania instytucji bezpodstawnego wzbogacenia.
Obok tego, uzasadnienie zaskarzonego wyroku w zakresie, w jakim odnosi sie do
stosowania w sprawie przepisbw o bezpodstawnym wzbogaceniu, wymaga
modyfikacji i poszerzenia. Cho¢ wywdd Sadu Apelacyjnego pozwala na kontrole
zaskarzonego orzeczenia i wskazuje na wziecie pod uwage wszystkich zarzutéw

apelacji (co czyni nietrafnym zarzut naruszenia art. 328 § 2 w zwigzku z art. 391 § 1



i art. 378 § 1 oraz art. 382 k.p.c.), jest on jednak w tym zakresie z pewnoscig zbyt
lakoniczny i ogledny, by mogt w petni i przekonujgco motywowac¢ wydane

orzeczenie.

Majac to na uwadze, na podstawie art. 398" § 1 k.p.c. orzeczono jak
w sentencji, w oparciu o art. 108 § 2 w zwigzku z art. 391 § 1 i art. 398% k.p.c.
rozstrzygniecie o kosztach postepowania kasacyjnego pozostawiajgc Sgdowi

Apelacyjnemu.



