Sygn. akt 1l KK 116/14

POSTANOWIENIE

Dnia 22 maja 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jozef Dothy

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 kpk

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 22 maja 2014 r.,

sprawy: P. Z. skazanego z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdziataniu narkomanii, S. T. skazanego z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca
2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii

z powodu kasacji, wniesionych przez obrohncow skazanych

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 20 listopada 2013 r.,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w B.

z dnia 23 stycznia 2013 r;

postanowit :
1. oddala obie kasacje jako oczywiscie bezzasadne;
2. kosztami sadowymi postepowania kasacyjnego obcigza

skazanych w czesciach na nich przypadajacych.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sadu Okregowego w B. z dnia 23 stycznia 2013 r., skazani
zostali: I. P. Z. za przestepstwo z art. 56 ust 3 ust. z dnia 29 lipca 2005 r., o
przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 k.k. — na kare 4 lat
pozbawienia wolnosci oraz grzywne w wymiarze 100 stawek dziennych przy

przyjeciu jednej stawki na kwote 100 zt,; na podstawie art. 45 § 1 k.k. orzeczono



przepadek korzysci majatkowej w kwocie 39.200 zt; 1l. S. T. za przestepstwa: 1) z
art. 56 ust 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r., o przeciwdziataniu narkomanii — na kare
2 lat pozbawienia wolnosci oraz grzywne w wymiarze 80 stawek dziennych przy
przyjeciu jednej stawki na kwote 100 zt,

2) z art. 56 ust 3 cyt. ustawy — na kare 1 roku pozbawienia wolnosci, tgcznie na
kare 2 lat pozbawienia wolnosci.

Od tego wyroku apelacje wnie$li m.in. obroncy oskarzonych P. Z. i S. T. oraz
prokurator na niekorzys¢ m.in. tych oskarzonych.

Apelacja obroncy P. Z. podnosita zarzut obrazy przepiséw postepowania — art. 237
§2 k.k.,art. 4, art. 5§ 2, art. 7, art., 410 k.p.k., btedu w ustaleniach faktycznych oraz
razgcej niewspotmiernosci kary.

Apelacja obroncy S. T. zarzucata btgd w ustaleniach faktycznych oraz obraze
przepisow postepowania — art. 4 § 2, art. 7 i art. 424 § 1 k.p.k.

Apelacja prokuratora podnosita zarzut obrazy prawa materialnego — art. 4 § 1 k.k,
art. 45 §1 k.k. i art. 56 ust 3 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii.

Sad Apelacyjny, wyrokiem z dnia 20 listopada 2013 r., zmienit zaskarzony wyrok: w
stosunku do S. T. w ten sposob, ze:

a) uchylit orzeczenie o karze tgcznej pozbawienia wolnosci z pkt XV;

b) w ramach czynu przypisanego oskarzonemu w pkt XIV uznat go za winnego
tego, ze w dniu 30 maja 2009 r., w B., w zamiarze uczestnictwa w obrocie
znaczng iloscig substancji psychotropowych czynit przygotowania do
przestepstwa kwalifikowanego z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2015 r.,
0 przeciwdziataniu narkomanii w ten sposéb, ze ztozyt u P. K. zamowienie
na zakup amfetaminy o wadze 3 kilogramoéw, to jest przestepstwa
kwalifilkowanego z art. 57 ust 2 cyt. ustawy: za 6w czyn na podstawie tego
przepisu skazat go i wymierzyt kare 1 roku pozbawienia wolnosci;

c) czyn przypisany oskarzonemu w pkt XllI zakwalifikowat z art. 56 ust 3 cyt.
ustawy (w brzmieniu obowigzujgcym stosownie do tresci opublikowanej w
Dz. U. Nr 179, poz. 1485 z 2005 roku) w zw. z art. 4 § 1 k.k., te przepisy
przyjgt za podstawe skazania, zas za podstawe wymiaru kary przyjat
przepisy art. 56 ust 3 cyt. ustawy (w brzmieniu jw.) w zw. z art. 4 § 1 k.k., a



wymierzong kare pozbawienia wolnosci ztagodzit do wymiaru 1 roku i 6
miesiecy;

d) na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. potgczyt orzeczone wobec
oskarzonego S. T. kary pozbawienia wolnosci i orzekt kare tgczng 1 roku i 6
miesiecy pozbawienia wolnosci;

w stosunku do oskarzonego P. Z. w ten sposob, ze z opisu czynu ciggtego

przypisanego mu w pkt. Xll i sktadajgcych sie na ten czyn zachowan wyeliminowat

zwroty ,nie mniej niz” i ,nie mniejszg niz”, czyn ten zakwalifikowat z art. 56 ust. 3

ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii (w brzmieniu

obowigzujgcym stosownie do tresci opublikowanej w Dz. U. Nr 179, poz. 1485 z

2005 r.) w zw. z art. 12 kk. w zw. z art. 65 § 1 kk. w zw. z art. 4 § 1 kk., te

przepisy przyjat za podstawe skazania, za podstawe wymiaru kary przyjat przepisy

art. 56 ust. 3 cyt. ustawy (w brzmieniu jw.) w zw. zart. 65§ 1 kk. wzw. zart. 4 § 1

k.k., zas wymierzong za ten czyn kare pozbawienia wolnosci ztagodzit do wymiaru

3 lat i 6 miesiecy; w pozostatej zaskarzonej czesci wyrok utrzymat w mocy.

Od powyzszego wyroku kasacje wniesli obrohcy skazanych P. Z. i S. T.
Obronca skazanego P. Z. zarzucit:

- razgce naruszenie prawa procesowego, ktore miato istotny wpltyw na tresé

orzeczenia, a mianowicie:

l. art. 433 § 2 k.p.k. poprzez nierozwazenie wszystkich zarzutéw wskazanych w
srodku odwotawczym, a przede wszystkim zarzutu zgtoszonego na rozprawie
w dniu 20 listopada 2013 r. w zakresie obrazy przez Sad | instancji przepiséow
postepowania tj. art. 424 § 1 pkt 2 k.p.k. polegajgcej na braku uzasadnienia
przyjetej wobec skazanego P. Z. kwalifikacji prawnej czynu, za ktéry zostat
skazany i zakwalifikowaniu go w zwigzku z art. 65 § 1 k.k.,

Il. art. 457 § 3 k.p.k. poprzez zbiorcze i ogdlnikowe ustosunkowanie sie do
zarzutow podniesionych przez obroncow, brak uzasadnienia dlaczego zarzut
obrazy przepiséw postepowania dotyczgcy art. 424 § 1 pkt 2 k.p.k. nie jest
zasadny.

W konkluzji skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu.

Obronca skazanego S.T. zarzucit:



- razgce naruszenie przepiséw prawa, a mianowicie:

art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 kp.k. polegajgce na tym, ze Sgd Okregowy w wyniku

nierzetelnego rozpoznania srodka odwotawczego nie poddat wszechstronnej i

wnikliwej analizie, ani nie ustosunkowat sie w sposéb wyczerpujgcy w uzasadnieniu

wyroku do stawianych w apelacji zarzutow dotyczgcych:

- braku mozliwosci procesowego wykorzystania zgromadzonych w postepowaniu
materiatow uzyskanych w wyniku kontroli operacyjnej rozmow telefonicznych
oskarzonego P. K., co do osoby S. T. (wobec ktérej Sgd w stosownym terminie
nie wydat postanowienia o zarzgdzeniu lub legalizacji takiej kontroli), poprzez
postuzenie sie nimi w trakcie przestuchania pierwszego z ww. wymienionych, a
tym samym ,przemycenie" do procesu dowodu zdobytego w sposob sprzeczny z
ustawg, ktory - w sposob niedopuszczalny - wytyczyt nastepnie kierunek
postepowania organow $cigania i postuzyt do zdobycia kolejnych dowodow,

- braku mozliwosci postuzenia sie przez funkcjonariuszy Policji w trakcie
przestuchania P. K. jedynie stenogramami rozmow telefonicznych, nie
dysponujgc przy tym samymi nagraniami, w sytuacji niemoznosci zastepowania
w procesie nagran takimi zapisami, a przez to wptywanie na wypowiedzi
podejrzanego srodkami niedopuszczalnymi, narzucajgcymi odpowiedz, a wiec
niedozwolonymi w rozumieniu art. 171 § 1 k.p.k.,

- naruszenia zasady swobodnej oceny dowoddéw w postaci wyjasnien P. K., mimo
wskazywania ich zmiennosci i niekonsekwenciji,

- nienalezytego uargumentowania przez Sgd Okregowy swojego stanowiska w
czesci motywacyjnej wyroku.

W konkluzji skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu.

W pisemne] odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Apelacyjnej
wnidst o ich oddalenie jako oczywiscie bezzasadnych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

I. Co do kasacji obroncy skazanego P. Z.

Kasacja jest bezzasadna w stopniu oczywistym.

Brak podstaw do przyjecia, ze doszio do razgcego naruszenia art. 433 § 2

k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. Tres¢ uzasadnienia wyroku sadu Apelacyjnego nie



pozostawia watpliwosci, ze podniesione w apelacji obroncy zarzuty zostaty przez
ten sad nalezycie rozpoznane, a nastepnie wszechstronnie rozwazone, do
wszystkich istotnych okolicznosci i twierdzen Sad Il instancji ustosunkowat sie. Sad
odwotawczy podzielit stanowisko sgdu pierwszej instancji w zakresie ustalen
faktycznych dotyczacych czynu przypisanego oskarzonemu oraz kwalifikaciji
prawnej, z korektg wynikajgcg z zastosowania art. 4 § 1 k.k., tym samym odwotat
sie do argumentacji przedstawionej w uzasadnieniu wyroku Sgdu Okregowego i
zaakceptowat ustalenie sadu pierwszej instancji co do charakteru wptat
dokonanych przez S. A. na rachunek bankowy P. Z. Brak jest zatem przestanek do
przyjecia, ze doszlo do niepetnego czy nierzetelnego rozpoznania srodka
odwotawczego.

II. Co do kasacji obroncy skazanego S. T.

Kasacja jest bezzasadna w stopniu oczywistym.

Analiza tresci zarzutu i czesci motywacyjnej skargi kasacyjnej wskazuje, ze
skarzagcy powtorzyt zarzuty i argumentacje apelacji. Tymczasem uzasadnienie
zaskarzonego wyroku wskazuje, ze Sad Apelacyjny dokonat petnej kontroli
instancyjnej wyroku Sgdu Okregowego, wnikliwie i dokladnie przeanalizowat
zarzuty i wnioski apelacji, wskazat czym kierowat sie uznajgc je za niezasadne
badz zasadne.

Oczywiste jest zatem, ze sad odwotawczy prawidtowo wywigzat sie ze
swoich obowigzkéw wynikajgcych z tresci art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k.

Wbrew sugestiom skarzgcego nie mozna utozsamia¢ faktu niepodzielenia
zasadnosci podniesionych w apelacji zarzutbw z razgcym naruszeniem
wskazanych w kasacji przepisow prawa procesowego.

Z uwagi na brak merytorycznych argumentow godzacych w istote orzeczenia
Sadu odwotawczego, podzielajgc stanowisko przedstawione przez prokuratora w
pisemnej odpowiedzi na kasacje, Sad Najwyzszy oddalit obie kasacje jako

bezzasadne w stopniu oczywistym.






