Sygn. akt V KK 358/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 maja 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jerzy Grubba (przewodniczacy)
SSN Kazimierz Klugiewicz (sprawozdawca)
SSA del. do SN Dariusz Czajkowski

Protokolant Joanna Satachewicz

przy udziale prokuratora Prokuratury Generalnej Zbigniewa Siejbika,
w sprawie A. S.

skazanego z art. 199§1 kk w zw. z art. 12 kk i inne

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 6 maja 2014 r.,

kasacji, wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego w O.

z dnia 10 maja 2013 r.,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w K.

z dnia 10 grudnia 2012 r.,

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Okregowemu w O. do ponownego rozpoznania w postepowaniu

odwotawczym.



UZASADNIENIE

A. S. zostat oskarzony o to, ze:

I.w okresie od grudnia 2008 roku do 15 marca 2010 roku w N., dziatajgc w celu
wykonania z goéry powzietego zamiaru, w krotkich odstepach czasu, poprzez
naduzycie stosunku zaleznosci, doprowadzit J. S. do poddania sie inne;j
czynnosci seksualnej w ten sposéb, ze w czasie pracy dotykat piersi oraz
posladkéw pokrzywdzone;j,

tj. o przestepstwo z art. 199 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.,

II. w okresie od pazdziernika 2008 roku do 22 lipca 2010 roku w N., dziatajgc w
celu wykonania z gory powzietego zamiaru, w krotkich odstepach czasu,
poprzez naduzycie stosunku zaleznosci, doprowadzit M. F. do obcowania
ptciowego,

tj. o przestepstwo z art. 199 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.,

[ll. w okresie od wrzesnia 2009 roku do grudnia 2009 roku w N., dziatajgc w celu
wykonania z gory powzietego zamiaru, w krotkich odstepach czasu, poprzez
naduzycie stosunku zaleznosci, doprowadzit A. M. do obcowania piciowego,

tj. o przestepstwo z art. 199 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.,

IV. w czerwcu 2010 roku w M., grozit M. F. pozbawieniem zycia jej dzieci, przy
czym grozba ta wzbudzita w zagrozonej uzasadniong obawe, Zze zostanie
spetniona,

tj. o przestepstwo z art. 190 § 1 k.k.,

V. wdniu 21 lipca 2010 roku w N., uderzyt dtonig w twarz M. F., w wyniku czego
w/w przewrdcita sie na stojgce meble, wskutek czego doznata podbiegniec
krwawych w okolicy klatki piersiowej i uda lewego, ktére to obrazenia ciata
naruszyly czynnosci narzgdow ciata i rozstroj zdrowia trwajgcy nie dtuzej niz 7
dni,

tj. o przestepstwo z art. 157 § 2 k.k.
Sad Rejonowy w K., wyrokiem z dnia 10 grudnia 2012 roku, orzekt w
nastepujgcy sposob:

l.,w miejsce czynu opisanego w pkt | czesci wstepnej wyroku przyjat, iz A. S. w
okresie od grudnia 2008 r. do 15 marca 2010 r. w N. na terenie sklepu ,[...]",

dziatajgc w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, w krotkich odstepach czasu



kilkukrotnie naruszyt nietykalno$é cielesng J. S. w ten sposéb, ze dotykat jg po
posladkach, piersiach oraz innych czes$ciach ciafa, tj. czynu z art. 217 § 1 k.k. w
zw. z art. 12 k.k. i za to na podstawie art. 217 § 1 k.k. wymierzyt mu kare 4
(czterech) miesiecy pozbawienia wolnosci;

[I.  w miejsce czynu opisanego w pkt |l czesci wstepnej wyroku przyjat, iz A.S. w
okresie od drugiej potowy 2009 r. do lipca 2010 r. w N., dziatajgc w celu
wykonania z gory powzietego zamiaru, w krotkich odstepach czasu, poprzez
naduzycie stosunku zaleznosci oraz grozby polegajgcej na upublicznieniu
nagich zdje¢ M. F. wielokrotnie doprowadzit j3 do obcowania ptciowego, nadto
w grudniu 2009 r. przemocg polegajgca na biciu, szarpaniu doprowadzit M. F.
do obcowania ptciowego, tj. czynu z art. 197 § 1 k.k. i art. 199 § 1 k.k. przy
zastosowaniu art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to na podstawie art. 197 §
1 kk.wzw. z art. 11 § 3 kk wymierzyt mu kare 2 (dwéch) lat i 10 (dziesieciu)
miesiecy pozbawienia wolnosci;

lll. w miejsce czynu opisanego w pkt Ill czesci wstepnej wyroku przyjat, iz A. S.
w okresie od wrzesnia 2009 roku do grudnia 2009 roku w N., dziatajac w celu
wykonania z géry powzietego zamiaru, w krotkich odstepach czasu, poprzez
naduzycie stosunku zaleznosci, dwukrotnie doprowadzit A. M. do obcowania
ptciowego, tj. czynu z art. 199 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to na podstawie
art. 199 § 1 k.k. wymierzyt mu kare roku pozbawienia wolno$ci;

IV. uznat oskarzonego A. S. za winnego popetnienia czynu opisanego w pkt IV
czesci wstepnej wyroku tj. czynu z art. 190 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 190
§ 1 k.k. wymierzyt mu kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnosci;

V. uznat oskarzonego A. S. za winnego popetnienia czynu opisanego w pkt V
czesci wstepnej wyroku tj. czynu z art. 157 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 157
§ 2 k.k. wymierzyt mu kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnosci;

VI. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. orzeczone w punktach |-V czesci
dyspozytywnej wyroku kary potgczyt i wymierzyt oskarzonemu A. S. kare tgczng
3 (trzech) lat i 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

VIl. na podstawie art. 46 § 1 k.k. zasgdzit od oskarzonego A. S. na rzecz
oskarzycielki positkowej M. F. tytutem zadosCuczynienia za doznane krzywdy
kwote 10.000 zt (dziesiec tysiecy ztotych);



VIII. na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczyt oskarzonemu na poczet
orzeczonej kary pozbawienia wolnosci okres zatrzymania i tymczasowego
aresztowania w sprawie od dnia 27.07.2010 r. do dnia 31.03.2011 r.,
przyjmujac jeden dzien zatrzymania rowny jednemu dniowi kary pozbawienia
wolnosci;

IX. zasadzit od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty procesu w kwocie
4 524,20 zt, w tym wymierzyt mu optate w kwocie 400 zt oraz zasgdzit kwote
1.865,82 zt tytutem ustanowienia petnomocnika przez oskarzyciela positkowego
M. F.

Apelacje od wyroku Sgdu Rejonowego z dnia 10 grudnia 2012 r., wnidst
obronca oskarzonego A. S. zaskarzajgc ww. wyrok w catosci, a w zakresie czynu z
pkt. V wyroku tylko przeciwko rozstrzygnieciu o karze i zarzucit temu wyrokowi:

1. naruszenie przepiséw procesowych, a w szczegolnosci zasady obiektywizmu
(art. 4 k.p.k.), zasady in dubio pro reo (art. 5 § 2 k.p.k.) i zasady swobodnej
oceny dowodow (art. 7 k.p.k.),

2. naruszenie przepisdéw procesowych, a w szczegdlnosci zasad sporzgdzania
uzasadnienia (art. 424 k.p.k.),

3. prowadzenie postepowania przygotowawczego z naruszeniem przepisu art.
205 k.k. w zw. z art. 439 § 1 pkt. 9 k.p.k., a mianowicie bez wnioskow
uprawnionych pokrzywdzonych, ktore to wnioski zostaty ztozone pod koniec
Sledztwa,

4. razacy wymiar kary (za poszczegolne czyny, zwtaszcza za czyn opisany w
pkt 1l wyroku oraz kary fgcznej), a takze orzeczonego zadoscuczynienia,
catkowicie nie przystajgcego do sytuacji materialnej oskarzonego, a takze
bezzasadne wskazanie jako podstawe zasgdzenia zadoscuczynienia przepisu
art. 46 § 1 k.k., zamiast art. 46 § 2 k.k.

W konkluzji skarzacy wniost o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku — poza punktem V — i uniewinnienie
oskarzonego od popetnienia przestepstw opisanych w pkt I, Il, Il i IV wyroku,

2. zmiane pkt V zaskarzonego wyroku i przyjecie, iz dziataniem swoim A.S.
naruszyt przepis art. 217 § 1 k.k. i wymierzenie mu za ten czyn stosownej kary

grzywny,



ewentualnie,

3. uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sgdowi Rejonowemu.

Sad Okregowy, po rozpoznaniu apelacji obroncy oskarzonego A. S.,
wyrokiem z dnia 10 maja 2013 roku, utrzymat w mocy zaskarzony wyrok Sadu
Rejonowego, uznajgc apelacje obroncy oskarzonego za oczywiscie bezzasadng;
zwolnit oskarzonego od ponoszenia kosztéw sagdowych za postepowanie
odwotawcze, obcigzajgc wydatkami Skarb Panstwa.

Kasacje od wyroku Sgdu Okregowego z dnia 10 maja 2013 roku, wniést
obronca skazanego A. S., zarzucajgc zaskarzonemu orzeczeniu:

1. razgcag obraze przepisdw prawa materialnego, a w szczegolnosci przepisow
art. 199 § 1 kk., art. 190 § 1 kk. i art. 157 § 2 k.k., polegajgcg na ich
zastosowaniu w sytuacji braku wystarczajgcych ku temu dowodow,

2. razgcg obraze przepisdw prawa procesowego, a W szczegolnosci:

a) art. 5§ 2 k.p.k., polegajgca na ttumaczeniu wszelkich watpliwosci w sprawie
na niekorzys¢ oskarzonego,

b) art. 6 k.p.k., polegajgcag na ocenie przez Sad wszystkich powotanych na
korzys¢ oskarzonego dowoddéw oraz ztozonych przez oskarzonego wyjasnien
jako nieudolng prébe obrony,

c) art. 7 k.p.k., polegajacg na dowolnosci oceny materialu dowodowego
powodujgcej wewnetrzng sprzecznos¢ zebranego materialu dowodowego, a
takze sprzecznos¢ pomiedzy zebranym materiatem dowodowym a
uzasadnieniem wyroku,

d) art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. wzw. z art. 7 k.p.k., art. 5§ 2 k.p.k. i art. 4 k.p.k. w
zakresie, w jakim Sad | instancji:

- pomingt w uzasadnieniu wyroku dowody powofane na obrone oskarzonego
oraz przyjgt wylacznie za udowodnione fakty obcigzajgce oskarzonego,
odmawiajgc uznania dowodow przeciwnych,

- przyjat sumaryczny sposob wymieniania dowodow, bez odniesienia sie, ktére
z nich konkretnie uznaje za udowodnione i na jakich opart sie w tej mierze

dowodach, w sytuacji wystgpienia wielokrotnie sprzecznych, w obrebie tych



samych faktéw, zeznan Swiadkow, ktorych zeznania Sgd uznat za w peni
wiarygodne,

- przyjat, wbrew twierdzeniom pokrzywdzonej M. F. oraz aktowi oskarzenia, a
takze zeznaniom Swiadkow, podziat znajomosci oskarzonego z pokrzywdzong
M. F. na okres romansu — do potowy 2009 r. oraz okres po nim nastepujacy,
wykorzystywania przez oskarzonego stosunku zaleznosci w celu
doprowadzenia pokrzywdzonej do obcowania ptciowego oraz doprowadzenia
przemocg pokrzywdzonej do obcowania ptciowego, przy czym nie wskazat, na
jakich dowodach opart wtasne ustalenia w tym zakresie,

e) art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. w zakresie, w jakim Sad Il Instancji nie uwzglednit
bezwzglednych podstaw uchylenia orzeczenia w zwigzku z prowadzeniem
postepowania przygotowawczego z naruszeniem przepisu art. 205 k.k. w zw. z
art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k.,

f) art. 457 § 3 k.p.k., polegajgca na:

- przyjeciu w motywach zaskarzonego wyroku, iz apelacja oskarzonego A. S.
jest oczywiscie bezzasadna, a wskazane w niej uchybienia Sgdu | instancji sg
nieistotne,

- pominieciu w motywach zaskarzonego wyroku dowodoéw zgromadzonych w
sprawie Sgdu Rejonowego w K. o sygn. akt Il K .../10, a w szczegdlnosci
zeznan Swiadkéw, ktdrzy spontanicznie zeznajgc, wskazywali dowody na
niewinnos¢ oskarzonego,

- poprzestaniu przez Sgd Okregowy, w uzasadnieniu wyroku, na ogolnikowych
okresleniach, ktére mogg byé uzyte w kazdym uzasadnieniu wyroku sgdu
odwotawczego.

W konkluzji obronca skazanego A. S. wniost o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu do ponownego rozpoznania.

Prokurator Prokuratury Okregowej w pisemnej odpowiedzi na kasacje
obroncy skazanego A. S. wnidst o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy rozwazyt, co nastepuje.

Kasacja obroncy oskarzonego A. S. jest zasadna o tyle, ze skutkowata
uchyleniem zaskarzonego wyroku Sgdu Okregowego w O. i przekazaniem sprawy

temu Sadowi do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.



W pierwszej kolejnosci wypada jednak przypomniec, ze zgodnie z przepisem
art. 523 § 1 k.p.k. kasacja moze by¢ wniesiona tylko z powodu uchybien
wymienionych w art. 439 k.p.k. lub innego razgcego naruszenia prawa, jezeli mogto
ono miec€ istotny wptyw na treS¢ orzeczenia. Nie mozna bowiem zapominac, ze
kasacja jest nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia i pomyslana jest jako
procesowy srodek prowadzgcy do eliminowania z obrotu prawnego takich orzeczen
sgdowych, ktore ze wzgledu na stopien (range) wadliwosci nie powinny
funkcjonowa¢ w demokratycznym panstwie prawnym. Ponadto nie ulega
watpliwosci, ze wobec jednoznacznej redakcji tego przepisu, niedopuszczalne jest
kwestionowanie w trybie kasacji zasadnosci dokonanych w sprawie ustalen
faktycznych. Sad Najwyzszy przy jej rozpoznaniu nie jest zatem witadny dokonywac
ponownej oceny dowodow i w oparciu o tak przeprowadzong wiasng ocene
sprawdza¢ poprawnos¢ dokonanych w sprawie ustalen faktycznych. Zadaniem
sgdu kasacyjnego jest bowiem jedynie rozwazenie tego, czy orzekajgce sgdy w
obydwu instancjach dokonujgc ustalen faktycznych, nie dopuscity sie razgcego
naruszenia regut procedowania, co mogtoby mie¢ wptyw na ustalenia faktyczne, a
w konsekwencji na tres¢ wyroku, zatem ,kontroli podlegajg nie same ustalenia
faktyczne, ale sposéb ich dokonania” (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z 6 wrzesnia
1996 r., I KKN 63/96, OSNKW 1997, z. 1-2, poz. 11). Podnoszone w kasacji
zarzuty muszg wiec wskazywac na razgce naruszenie prawa, do ktérego doszto w
postepowaniu odwotawczym, co w konsekwencji mogto miec istotny wptyw na tres¢
orzeczenia sagdu odwoftawczego. Niedopuszczalne jest wiec bezposrednie
atakowanie w kasacji orzeczenia sgdu | instancji, a takze kwestionowanie ustalen
faktycznych. Zarzuty podniesione w kasacji pod adresem orzeczenia sgdu |
instancji podlegajg rozwazeniu przez sad kasacyjny tylko w takim zakresie, w jakim
jest to nieodzowne dla nalezytego rozpoznania zarzutow stawianych orzeczeniu
sgdu odwotawczego. Rolg sgdu kasacyjnego nie jest bowiem ponowne "dublujgce”
kontrole apelacyjng — rozpoznawanie zarzutdéw stawianych przez skarzgcego
orzeczeniu sadu | instancji. W tym tez kontekscie mozna odwotac sie chociazby do
postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 20 kwietnia 2011 r. (Il KK 78/11, LEX nr
847135), w ktérym ponownie przypomniano, ze ,postepowanie kasacyjne nie jest

postepowaniem, ktére ponawiaé ma kontrole odwotawczg. W toku tego



postepowania z zatozenia nie dokonuje sie zatem kontroli poprawnosci oceny
poszczegodlnych dowoddéw i nie weryfikuje zasadnosci ustalen faktycznych” (zob.
takze: postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2008 r., Il KK 270/07,
LEX nr 354285; wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 18 listopada 1996 r., Ill KKN
148/96, OSNKW 1997, z. 1-2, poz. 12).

To ogolne przypomnienie zasad i granic postepowania kasacyjnego stato sie
niezbedne wobec zarzutéw podniesionych w wywiedzionej przez obronce A. S.
kasacji i tresci jej uzasadnienia, w ktorych nie tylko w zdecydowanej czeSci
powielono zarzuty zawarte w apelacji, ale takze skoncentrowano sie na polemice z
ustaleniami faktycznymi, dokonanymi przez Sad | instancji. To zas nie pozostawia
watpliwosci, ze zamiarem obroncy skazanego byto przede wszystkim skierowanie
zarzutdw kasacji przeciwko orzeczeniu sgdu a quo, co — jak wskazano powyzej — w
trybie kasacji jest zabiegiem niedopuszczalnym.

Odnoszgc sie do poszczegolnych zarzutéw kasacji obroncy skazanego
wskazaC nalezy, ze sformutowany w pkt 1. kasacji zarzut obrazy prawa
materialnego w istocie sprowadza sie do zakwestionowania poczynionych w
sprawie ustalen faktycznych. Nalezy zatem przypomnie¢, ze zaréwno w
orzecznictwie, jak i w doktrynie od dawna prezentowany jest poglad, iz obraza
prawa materialnego polega na jego wadliwym zastosowaniu lub niezastosowaniu w
orzeczeniu, ktore oparte jest na trafnych i niekwestionowanych ustaleniach
faktycznych. Nie mozna zatem moéwié¢ o naruszeniu przepisdw prawa materialnego
w sytuacji, gdy wadliwos¢ orzeczenia w tym zakresie jest wynikiem btednych
ustalen faktycznych przyjetych za jego podstawe (zob. np. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 21 pazdziernika 2013 r., Il KK 260/13, LEX nr 1380933).
Stawiajgc zas w pkt 1 kasacji zarzut obrazy prawa materialnego obronca podjat
kolejng prébe wykazania, ze A. S. nie popetnit przestepstw z art. 199 § 1 k.k., z art.
190 § 1 k.k. oraz z art. 157 § 2 k.k. Co wiecej, tozsamg argumentacje skarzgcy
zawart w uzasadnieniu apelacji od wyroku Sgdu Rejonowego w K., co tym bardziej
czyni niezrozumiatym podniesienie tego rodzaju zarzutu w kasacji. Odmienng
kwestig jest natomiast odniesienie sie tego zarzutu apelacyjnego przez Sad
Okregowy w O., o czym bedzie mowa ponizej.



Jezeli chodzi o zarzut naruszenia przepisu art. 5 § 2 k.p.k. to przede
wszystkim wskazaC nalezy, ze skuteczne postuzenie sie tym zarzutem moze
przynie$¢ skarzgcemu oczekiwany efekt jedynie woéwczas, gdy zostanie wykazane,
ze orzekajgcy w sprawie sad rzeczywiscie miat watpliwosci o takim charakterze i
rozstrzygnat je na niekorzys¢ oskarzonego. Dla zasadnosci tego zarzutu nie
wystarczy zas zaprezentowanie przez strone wiasnych watpliwosci co do stanu
dowodow. Dodac takze nalezy, ze przepis art. 5 § 2 k.p.k. wprost odnosi sie do
istnienia watpliwosci przy ustalaniu stanu faktycznego po stronie sadu
orzekajgcego. O naruszeniu tego przepisu mozna zatem moéwi¢ wéwczas, gdy sad
ustalajgc, ze zachodzg nie dajgce sie usungC watpliwosci, rozstrzygnie je na
niekorzys¢ skazanego. Takich zas okolicznosci obronca A. S. w wywiedzionej
kasacji nie wykazat.

Tak samo oceni¢ nalezy podniesiony w kasacji zarzut naruszenia art. 6 k.p.k.
Odmienna od zapatrywan skarzgcego ocena zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego nie moze by¢ bowiem utozsamiana z naruszeniem prawa do obrony
oskarzonego. A. S. w toku zaréwno postepowania przygotowawczego, jak i
sgdowego podejmowat obrone przez wiasne dziatania (obrona materialna), a nadto
miat mozliwos¢ korzystania z pomocy obroncy (obrona formalna), ktéry
ustanowiony zostat jeszcze przed przedstawieniem zarzutéw (vide: upowaznienie
do obrony, k. 50). Tym samym twierdzenie, Ze w toku postepowania naruszono
prawo skazanego do obrony nalezy uzna¢ za pozbawione podstaw.

Bezposrednio skierowany przeciwko orzeczeniu Sgdu | instancji zostat takze
zarzut naruszenia art. 7 k.p.k. polegajacy — zdaniem obroncy — ,na dowolnosci
oceny materiatu dowodowego powodujgcej wewnetrzng sprzecznos¢ zebranego
materiatu dowodowego, a takze sprzeczno$¢ pomiedzy zebranym materiatem
dowodowym a uzasadnieniem wyroku”. W tym zakresie niezbedne staje sie tym
samym przypomnienie, ze skuteczne podniesienie pod adresem sgdu
odwotawczego zarzutu naruszenia art. 7 k.p.k. mozliwe jest, co do zasady woéwczas,
gdy sad ten poczynit wtasne ustalenia faktyczne, odmienne od tych, ktére stanowity
podstawe orzeczenia Sadu | instancji lub tez nowe ustalenia faktyczne, naruszajgc
przy tym okreslong w powotanej normie zasade swobodnej oceny dowodéw (zob.

m.in. postanowienia Sadu Najwyzszego: z dnia 5 sierpnia 2003 r., 1ll KK 11/03, LEX
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nr 80301; z dnia 4 maja 2005 r., Il KK 399/04, LEX nr 199795; z dnia 6 marca 2007
r., IV KK 362/06, LEX nr 467527). Naruszenie regut dowodowych okreslonych w
tresci art. 7 k.p.k. jest mozliwe przez sgd odwotawczy takze wowczas, gdy sad ten
ocenia dowody przeprowadzone w instancji odwotawczej, a takze gdy weryfikuje
ocene dokonang przez sad meriti (zob. postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 7
pazdziernika 2003 r., V KK 65/03, R-OSNKW 2003, poz. 2115). Jezeli wiec sad
odwotawczy nie poczynit — jak to miato miejsce w realiach niniejszej sprawy —
odmiennych ustalen faktycznych i zaaprobowat ocene dowodow, a w konsekwencji
ustalenia faktyczne poczynione przez sad a quo, to jednoczesnie nie mogt naruszy¢
wyrazonej w art. 7 k.p.k. zasady swobodnej oceny dowoddw.

Za chybione nalezy rowniez uznac zarzuty naruszenia art. 4 k.p.k. oraz art.
424 § 1 pkt 1 k.p.k. W tym kontekscie wskaza¢ nalezy, ze przepis art. 4 k.p.k. nie
moze stanowi¢ samodzielnej podstawy kasacyjnej, gdyz sformutowano w nim jedng
z zasad generalnych rzgdzgcych procesem karnym, ktéra to zasada znajduje
nastepnie konkretyzacje w czesci szczegétowej Kodeksu. Zatem trescig zarzutu
moze sta¢ sie jedynie naruszenie tych konkretnych, szczegdtowo wskazanych
przepiséw, nie zas zasady generalnej. Za niezasadne nalezy réwniez uznac
powofanie w skardze kasacyjnej zarzutu naruszenia art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k., skoro
przepis ten odnosi sie do uzasadnienia wyroku Sagdu pierwszej instancji i
odpowiednie zastosowanie znajduje on w odniesieniu do uzasadnienia wyroku
Sadu drugiej instancji jedynie wtedy, gdy Sad ten zmienia zaskarzone orzeczenie i
dokonuje witasnej oceny zebranych w sprawie dowodow i witasnych ustalen
faktycznych, odmiennych od tych, ktére poczynit Sgd pierwszej instancji. Z takg
natomiast sytuacjg nie mamy do czynienia — o czym byta mowa powyzej — w
przedmiotowej sprawie i dlatego zarzut obrazy przez Sgd Okregowy rowniez art.
424 § 1 pkt 1 k.p.k. nie jest trafny.

Nie doszto w przedmiotowej sprawie do zaistnienia bezwzglednej przyczyny
odwotawczej, o ktérej mowa w art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. Kwestia ztozenia przez
pokrzywdzone M. F., A. M. i J. S. wnioskéw o $ciganie A. S. byta juz podnoszona w
apelacji od wyroku Sadu | instancji i zostata prawidtowo omowiona przez Sad
odwotawczy. W szczegdlnosci na kartach pisemnych motywow wyroku (k. 943) Sad

ad quem trafnie wskazat, ze pokrzywdzone od samego poczatku postepowania
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karnego w sprawie wyrazaty wole scigania A. S., a w aktach sprawy znajdujg sie
stosowne w tym przedmiocie wnioski (M. F. — k. 13, 28; A. M. —k. 298, J. S. — k. 1).
Dodatkowo, na rozprawie w dniu 5 listopada 2012 roku prokurator oswiadczyt, ze w
przypadku przyjecia, iz czyn opisany w pkt 1 aktu oskarzenia stanowit bedzie
przestepstwo prywatnoskargowe z art. 217 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k., obejmuje je
sciganiem z urzedu(k. 852v).

Stricte kasacyjny charakter ma w zasadzie wytgcznie zarzut naruszenia
przez Sad Okregowy przepisu art. 457 § 3 k.p.k. i to wkasnie podniesienie tego
zarzutu spowodowato uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy temu
Sagdowi do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym. Analiza tak
postawionego zarzutu upowaznia bowiem do stwierdzenia, ze skarzgcemu w
istocie idzie o to, iz Sgd Okregowy w nienalezyty sposob rozwazyt i ustosunkowat
sie do zarzutow i argumentacji skargi apelacyjnej, co uniemozliwia prawidtowg
ocene przeprowadzonej przez Sad ad quem kontroli instancyjnej orzeczenia Sadu
Rejonowego.

Konieczne staje sie w tym miejscu przypomnienie, ze przepis art. 457 § 3
k.p.k. wskazuje wprost, jakie elementy powinno zawiera¢ uzasadnienie wyroku
sgdu odwotawczego. Jakkolwiek uzasadnienie rozstrzygniecia sgdu ma w stosunku
do niego charakter nastepczy oraz sprawozdawczy i jako takie nie moze miec
wprost wptywu na jego tre$é, to jednak przyjecie, ze merytoryczna zawartosc i
sposdb sporzgdzenia pisemnych motywoOw orzeczenia nie majg znaczenia dla
rozstrzygniecia w postepowaniu odwotawczym czy kasacyjnym, bytoby zbyt daleko
idgcym uproszczeniem. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego wielokrotnie
poruszano problematyke wymogow, jakie w swietle art. 457 § 3 k.p.k. musi spetniac
uzasadnienie wyroku sgdu odwotawczego (zob. m.in. wyroki: z dnia 21 wrzesnia
2000 r., IV KKN 316/00, LEX nr 51096 i z dnia 20 stycznia 2000 r., 1l KKN 10/98,
LEX nr 51450), oraz skutkéw, jakie wywotuje nieprawidtowe sporzgdzenie tego
dokumentu (zob. wyrok z dnia 8 marca 2007 r., V KK 167/06, LEX nr 260705). W
szczegolnosci wskazywano, ze w zakresie szczegotowosci uzasadnienia sgdu ad
quem obowigzek ten jest zalezny, z jednej strony, od zawartosci uzasadnienia sgdu
meriti, z drugiej zas, od wartosci argumentacji skargi apelacyjnej. Dopuszczalne w

praktyce (a w niektérych sytuacjach wrecz pozgdane) postepowanie sgdu
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odwotawczego, polegajgce na odwotywaniu sie w motywach orzeczenia do
stanowiska zawartego w uzasadnieniu wyroku sgdu pierwszej instancji (zwlaszcza
wowczas, gdy zarzuty apelacji i uzasadniajgce je wywody stanowig dowolng
polemike ze stanowiskiem sgdu meriti), nie oznacza jednak catkowitej rezygnaciji z
przytoczenia jakichkolwiek konkretnych argumentéw, w tym chocby majgcych
odniesienie do wywodow sgdu pierwszej instancji. Wielokrotnie tez podnoszono, ze
przepis art. 457 § 3 k.p.k. koresponduje w swej tresci z art. 433 § 2 k.p.k. takze i w
tym sensie, Zze nieprawidtowe sporzgdzenie uzasadnienia orzeczenia przez sgd
odwotawczy z reguty dowodzi, iz sad ten nie rozpoznat wniesionego Srodka
odwotawczego w sposob nalezyty (zob. wyrok SN z dnia 19 listopada 2007 r., IV
KK 262/07, LEX nr 340591).

Tak jak uzasadnienie wyroku sadu | instancji jest jedynym sposobem na
ustalenie i skontrolowanie, na podstawie jakich faktéw, dowodoéw i okolicznosci oraz
w drodze jakiego rozumowania sgd orzekajgcy wyprowadzit wnioski owocujgce
konkretnym rozstrzygnieciem, czy orzeczenie to poprzedzone zostato nalezycie
wnikliwg i wyczerpujgcg analizg majacych znaczenie dla rozstrzygniecia
okolicznosci oraz czy sposdb rozumowania sgdu uwzgledniat reguty logiki i
doswiadczenia zyciowego, a takze czy nie ma w nim luk i nieuprawnionych
uproszczen, tak w postepowaniu kasacyjnym uzasadnienie wyroku sgdu Il instancji
jest z kolei jedynym sposobem sprawdzenia, czy sad odwotawczy rozwazyt
wszystkie zarzuty podniesione w $rodku odwotawczym oraz czy uczynit to
dostatecznie wnikliwie i wyczerpujgco.

Sad odwotawczy, ktéry co prawda jest sgdem gtéwnie kontrolujgcym,
sprawdzajgcym prawidtowos$¢ orzekania sadu | instancji, obowigzany jest rozwazyc¢
wszystkie istotne zarzuty oraz wnioski wskazane w srodku odwotawczym i moze
wydacé orzeczenie o utrzymaniu zaskarzonego wyroku sgdu | instancji w mocy
jedynie wtedy, gdy uznaje za niestuszne owe zarzuty oraz wnioski, przy czym
powinien przedstawi¢ swéj tok rozumowania.

Prawidlowe wypetnienie swoich zadan przez sad odwotawczy ma
zasadnicze znaczenie nie tylko z punktu widzenia realizacji uprawnien strony
wnoszgcej zwyczajny srodek odwotawczy, ktdra z motywow sgdu ad quem powinna

dowiedzie¢ sig, dlaczego jej zarzuty, argumenty i wnioski nie zostaty uwzglednione,
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ale takze w aspekcie kontroli kasacyjnej, ktéra w wypadku niedoktadnego
sporzadzenia uzasadnienia wyroku sgdu odwotawczego nie jest mozliwa (zob.
postanowienie SN z dnia 5 sierpnia 2008 r., 11l KK 68/08, LEX nr 449109). Ponadto
nalezy pamietaC, ze skoro sgd odwotawczy obowigzany jest rozwazyC wszystkie
istotne zarzuty apelacji, przy czym powinien szczegotowo, poprawnie pod
wzgledem logicznym, bez sprzecznosci, niekonsekwencji i dwuznacznosci
przedstawi¢ tok rozumowania, to obraza przepisow art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art.
457 § 3 k.p.k. ma miejsce nie tylko wtedy, gdy sad pomija zupetnie w swych
rozwazaniach zarzuty zawarte w srodku odwotawczym, ale i wtedy, gdy analizuje je
w sposob odbiegajgcy od wymogu rzetelnej ich oceny (zob. wyrok SN z dnia 18
pazdziernika 2007 r., Il KK 212/07, LEX nr 346241).

W tym stanie rzeczy nie sposéb odmowic racji zaprezentowanym w kasacji
twierdzeniom obroncy A. S., ktory wskazuje na niedostatki pisemnych motywow
rozstrzygniecia sgdu odwotawczego, a tym samym nienalezyte wykonanie przez
sad Il instancji obowigzkéw wynikajgcych z dyspozycji art. 457 § 3 k.p.k. Skoro
bowiem Sad Okregowy nie ustosunkowat sie merytorycznie do wszystkich
podniesionych w apelacji zarzutow to oznacza, ze w postepowaniu odwotawczym
doszto do obrazy nie tylko art. 457 § 3 k.p.k., ale i art. 433 § 2 k.p.k., ktérego
naruszenia skarzgcy skadingd orzeczeniu Sgdu Okregowego nie zarzucit. Z
uzasadnienia zaskarzonego wyroku Sadu Okregowego wynika, ze poza sferg
rozwazan tego sgdu pozostata czes¢ argumentdéw zawartych w apelacji, co do
innych zagadnien sgd odwotawczy wprawdzie wyrazit swoj poglad, badz
zadeklarowat aprobate dla stanowiska zajetego przez Sad | instancji, ale uczynit to
albo bez odwotania sie do argumentacji poddajgcej sie weryfikacji, albo nie odnidst
sie do twierdzen obroncy A. S. Taka sytuacja sprawita, ze przeprowadzenie w
niniejszej sprawie kontroli kasacyjnej jest praktycznie niemozliwe. Kontrola ta nie
moze przeciez sprowadzac sie do zastepowania sgdu |l instancji w poszukiwaniu i
prezentowaniu argumentow ustosunkowujgcych sie do zarzutéw zamieszczonych w
zwyktej skardze odwotawcze;.

W tym zakresie zauwazy¢ nalezy, ze w =zasadzie poza ogoélnym
twierdzeniem, iz ,nietrafne sg wszystkie stawiane w (...) $rodku odwotawczym

zarzuty, a w konsekwencji — koricowe alternatywne wnioski” (k. 942) uzasadnienie
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wyroku Sadu ad quem nie zawiera praktycznie zadnej argumentacji wskazujgcej na
trafnos¢ tego stwierdzenia. O ile niektére z wyartykutowanych przez skarzgcego w
apelacji zarzutow spotkaty sie chociazby z ogdlng odpowiedzig Sgdu drugiej
instanciji, o tyle co do czesci z nich w pisemnych motywach tego sgdu brak nawet
najmniejszej wzmianki. Tymczasem zarzuty te i ich uzasadnienie, w ktorych
obronca A. S. zakwestionowat dokonang przez sad a quo ocene dowoddéw
wymagaty wyraznego wskazania w uzasadnieniu podstawy rozstrzygniecia, a wiec
przede wszystkim  odniesienia sie do argumentacji obroncy oskarzonego,
gwarantujgcej mu mozliwos¢ stwierdzenia rzeczywistego skorzystania z prawa do
apelacji i tym samym zachowania standardu rzetelnego procesu odwotawczego.

Powyzsze stanowisko unaocznia zestawienie treSci uzasadnienia
zaskarzonego kasacjg wyroku Sgdu Okregowego z dnia 10 maja 2013 roku, z
wywodami zawartymi w apelacji wywiedzionej przez obronce oskarzonego A. S.

W s$rodku odwotawczym wniesionym od wyroku Sgdu Rejonowego w K. z
dnia 10 grudnia 2012 roku, wskazano przede wszystkim na szereg sprzecznosci w
zgromadzonym w postepowaniu pierwszoinstancyjnym materiale dowodowym. W
uzasadnieniu tej czesci apelacji obronca A. S. zawart szerokg argumentacije,
podnoszgc miedzy innymi, ze:

- zeznania pokrzywdzonej J. S. stojg w opozycji do zeznan $wiadkéw J. O.il. S,
ktére przedstawity odmienng od pokrzywdzonej interpretacje zachowania A. S.
(s. 3 apelaciji);

- J. S. pokazywata innym pracownikom sklepu zdjecia pornograficzne zapisane
na telefonie komoérkowym, a zdjecia te otrzymata od pracownikéw dziatu
miesnego sklepu (zeznania M. S. i M. S., s. 3 apelacji);

- zamiarem A. S. nie byto naruszenie nietykalnosci cielesnej J. S.;

- zeznania pokrzywdzonej A. M. byly sprzeczne ze sobg, a Sad Rejonowy nie
odnidst sie do wynikajgcej z jej zeznan kwestii szantazowania A. M. przez M. F.
(s. 4-6 apelaciji);

- zeznania pokrzywdzonej M. F. zawieraty wiele roznic i z kazdym kolejnym
przestuchaniem byty wzbogacane o kolejne okolicznosci zdarzen objetych
zarzutami aktu oskarzenia (s. 6—8 apelacji); w tym zakresie skarzgcy odniost
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sie takze do okolicznosci wynikajgcych z zeznan swiadkow I. C., A.S. i J. G. (s.
10-12 apelaciji);

- w wyroku Sadu | instancji btednie okreslono date popetnienia przestepstwa z
art. 190 § 1 k.k. przez A. S., odwotujgc sie w tym zakresie do zeznan swiadka A.
S. (s. 8-9 apelacji);

- zaréwno A. S. jak i M. F. okreélili swoj zwigzek jako ,romans”, a pokrzywdzona
wspotzyta z oskarzonym dobrowolnie, zas Sad Rejonowy odrzucit to
twierdzenie jako niewiarygodne.

Uzasadnienie zaskarzonego wyroku Sgdu Okregowego wiasciwie ignoruje
wyzej wymienione argumenty, ktore przeciez zostaty szeroko opisane w apelacji. W
pisemnych motywach orzeczenia Sgdu odwotawczego wskazano bowiem jedynie,
ze powielanie stanowiska i wywodow Sadu | instancji jest zbedne, gdyz Sad ten
podat zrodta dowodowe swoich ustalen, w tym zeznania ,trzech pokrzywdzonych”
oraz ,przekonujgco umotywowat przyczyny nieuwzglednienia dowodow
przeciwnych, w tym zasadniczo wyjasnien oskarzonego”. Nie sposob jednak nie
zauwazy¢, ze Sad Rejonowy wyeksponowat w zasadzie jedynie dowody
obcigzajgce A. S., a pomingt dowody sSwiadczgce na jego korzys¢, co moze
oznaczac, ze ich w ogole nie rozwazyt.

Nastepnie w apelacji zawarto argumentacje wskazujgcg na nieistnienie
stosunku zaleznosci pomiedzy pokrzywdzonymi J. S., A. M. i M. F., a oskarzonym
A. S. W tym zakresie obronca odwotat sie do zeznan kierownika sklepu — P. M.
oraz cztonkow zarzadu — K. C., R. T. i K. M., ktérzy jednoznacznie wykluczyli
istnienie stosunku zaleznosci pomiedzy A. S. a pokrzywdzonymi. W tej sytuacji
obowigzkiem Sadu ad quem byto jednoznaczne i wyczerpujgce ustosunkowanie sie
do watpliwosci obroncy oskarzonego w tym zakresie, w tym takze wyjasnienie, na
czym wspominany stosunek zaleznosci w realiach niniejszej sprawy miat polegac.
W orzecznictwie Sadu Najwyzszego wypowiedziano bowiem poglad, ze stosunek
zaleznosci to taki stosunek prawny lub faktyczny, ktéry daje jednej osobie
mozliwo$¢é wywierania okreslonego wptywu bezposredniego lub posredniego na
losy i potozenie prawne, spoteczne i ekonomiczne innej osoby (zob. postanowienie
SN z dnia 18 grudnia 2008 r., V KK 304/08, R-OSNKW 2008, poz. 2691). Istotg

stosunku zaleznosci jest to, ze osoba zalezna pozostaje w takiej relacji ze sprawca,
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ze konflikt z nim grozi jej interesom materialnym lub niematerialnym. Osoba
zalezna musi zatem unika¢ wchodzenia w konflikt z osobg, od ktorej jest zalezna.
Osoba zalezna ma swiadomos¢ koniecznosci podporzgdkowania sie zgdaniom czy
zyczeniom osoby, od ktérej zalezy (zob. M. Mozgawa (red.), Kodeks karny.
Komentarz, LEX 2013, komentarz do art. 199 - teza 4). W piSmiennictwie wskazuje
sie ponadto, ze nawet w przypadku istnienia formalnej podstawy, mogacej tworzyc¢
relacje zaleznosci, w kazdym przypadku nalezy badac, czy taka relacja faktycznie
istnieje (zob. A. Wasek, R. Zawtocki (red.), Kodeks karny, t. I, 2010, s. 1043). Nie
sposbb réwniez — dla Scistosci — nie zauwazyc¢, ze dla wypetnienia znamion czynu
zabronionego z art. 199 § 1 k.k. niezbedne jest naduzycie przez sprawce stosunku
zaleznosci. Musi on swiadomie wykorzysta¢ relacje taczacg go z pokrzywdzonym
jako czynnik oddziatywania na jego psychike, tak aby wyrazit on zgode na
obcowanie ptciowe lub inng czynno$¢ seksualng (zob. A. Marek, Komentarz do art.
199 Kodeksu karnego, LEX 2010, t. 2).

Odpierajgc ten zarzut obroncy oskarzonego A. S., Sad Okregowy stwierdzit
jedynie, ze ,nie podziela takze zawartej w uzasadnieniu apelacji wyktadni art. 199 §
1 k.k., zwtaszcza pojecia stosunku zaleznosci” i ,w tym zakresie odwotuje sie do
trafnych ustalen oraz wywodow Sadu Rejonowego w K.” (k. 944). Takie zas
stwierdzenie nie moze zosta¢ uznane za prawidtowe dokonanie kontroli apelacyjne;j
orzeczenia Sadu | instanciji.

Wyzej stwierdzone uchybienia sg wystarczajgce do wydania przez Sad
Najwyzszy orzeczenia kasatoryjnego (art. 436 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k.).

Sposob zredagowania uzasadnienia Sadu drugiej instancji, ktére w znacznej
mierze sprowadzito sie do ogdlnych stwierdzeh mogacych znalez¢ zastosowanie w
kazdej sprawie, nie mogt zyskaé¢ akceptacji Sadu Najwyzszego, w efekcie
uniemozliwiajgc — co sygnalizowano juz wyzej — wtasciwg kontrole orzeczenia Sgdu
ad quem ze strony sgdu kasacyjnego.

W tej sytuacji, gdy Sad odwotawczy nie rozpoznat czesci zarzutéw, a co do
pozostatych sporzadzit uzasadnienie nie odpowiadajgce wymogom art. 457 § 3
k.p.k., kasacje nalezato uwzgledni¢ i zaskarzony nig wyrok uchylic. Ponownie
rozpoznajgc sprawe w postepowaniu odwotawczym Sad Okregowy bedzie miat —

stosownie do art. 442 § 3 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k. — na uwadze powyzsze



17

rozwazania. W szczegodlnosci, Sad ten powinien w sposéb rzetelny i petny
ustosunkowaé sie do kazdego z podniesionych w apelacji zarzutéw, zgodnie z
wymogami okreslonymi w art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji wyroku.



