Sygn. akt 1l KK 473/13

POSTANOWIENIE

Dnia 6 maja 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Tomasz Artymiuk

w sprawie T. L.

skazanego z art. 280 § 1 k.k. iz art. 158 § 3 k.k.,
po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu
w dniu 6 maja 2014 r.,

kasacji obroncy skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 29 sierpnia 2013 r.,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w G.

z dnia 13 marca 2013 r.

postanowit

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;

2. zwolni¢ skazanego T. L. od ponoszenia kosztow sgdowych
postepowania kasacyjnego;

3. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. t. M. -
Kancelaria Adwokacka w G. kwote 738 zt (siedemset trzydziesci
osiem zlotych), w tym 23 % VAT, za sporzadzenie i wniesienie

przez obronce z urzedu kasacji narzecz T. L.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sadu Okregowego w G. z dnia 13 marca 2013 r., sygn. akt ...

78/12, oskarzony T. L. uznany zostat za winnego tego, ze:
1. ,w dniu 29 pazdziernika 2011 r. w T. uzywajgc wobec G. C. przemocy w

postaci uderzen piesciami i kopnie¢ w brzuch oraz plecy zabrat w celu



przywtaszczenia co najmniej jedng kurtke i spodnie o nieustalonej wartosci

na szkode w/w pokrzywdzonego” — tj. przestepstwa z art. 280 § 1 kk i za to

skazany na kare 4 (czterech) lat pozbawienia wolnosci;
2. ,w dniu 30 pazdziernika 2011 r. w T., dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z

T. J., bijgc piesciami oraz kopigc po gtowie i catym ciele G. C. spowodowali

U niego obrazenia ciata w postaci rozlegtego urazu klatki piersiowej z

licznymi ztamaniami zeber, rozdarciem blaszek optucnych oraz migzszu

ptata srodkowego prawego ptuca i odmg optuchowg prawostronng,
rozlegtego sttuczenia obu ptuc, czesciowego spadniecia prawego ptuca oraz
kompensacyjnego rozdecia obwodowego ptuca lewego, licznych ognisk
krwawien podoptucnowych wokét ztaman Zeber oraz niewielkiego
krwawienia do jam optucnowych, rozwlektego krwawienia
podtwardowkowego oraz zaznaczonego krwawienia ogniskowego do
przestrzeni podpajeczyndéwkowej, zaznaczonego obrzeku mozgu, wgtobienia
migdatkédw médzdzku do otworu potylicznego wielkiego, rozlegtych licznych
wielomiejscowych ognisk wylewéw podskornych, otar¢, zadrapan naskorka,

pojedynczych ran tluczonych gtowy, sttuczenia obu miesni skroniowych i

pojedynczych ognisk wylewow podczepcowo, ktore to obrazenia skutkowaty

rozlegtym urazem klatki piersiowej oraz gtowy, powodujgcym zniszczenie
uktadu oddechowego, niedotlenienie, a w konsekwencji ostrg rozstrzenig
serca i zgonem” — tj. przestepstwa z art. 158 § 3 k.k. i za to skazany na kare

10 lat pozbawienia wolnosci.

Na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. wymierzono oskarzonemu kare
taczng 12 lat pozbawienia wolnosci, zaliczajgc na jej poczet okres rzeczywistego
pozbawienia wolnosci, rozstrzygnieto takze o dowodach rzeczowych i kosztach
postepowania.

Apelacje od tego wyroku wnidst obronica T. L., zarzucajgc obraze przepiséw
postepowania zawartych w art. 4, 5 i 7 k.p.k. oraz btedng ocene okolicznoci
faktycznych stanowigcych jego podstawe, polegajgcg na ttumaczeniu wszelkich
watpliwosci na niekorzys¢ oskarzonego oraz przekroczeniu granic swobodnej

oceny dowodow.



Po rozpoznaniu tej apelacji oraz zwykiego $rodka odwotawczego
wniesionego przez obronce drugiego oskarzonego T. J., Sad Apelacyjny wyrokiem
z dnia 29 sierpnia 2013 r., sygn. akt ... 260/13, zmienit zaskarzony wyrok w ten
SposOb, Zze z opisu czynu przypisanego obu oskarzonym, a zakwalifikowanego z
art. 158 § 3 k.p.k. wyeliminowat ,spowodowanie u pokrzywdzonego G. C. przez
oskarzonych T. J. i T. L. urazdw wewnetrznych gtowy w postaci krwawienia
podtwardowkowego, krwawienia do przestrzeni podpajeczynowkowej, obrzeku
mozgu, wgtebienia migdatkow mozdzku do otworu potylicznego”, a nadto przyjat, ze
,Zgon pokrzywdzonego nastgpit w wyniku urazow klatki piersiowej, ktére zniszczyty
uktad oddechowy, powodujgc niedotlenienie, a w konsekwencji ostrg rozstrzen
serca”’, w pozostatym zakresie orzeczenie Sgdu pierwszej instancji utrzymujac w
mocy.

Kasacje w tej sprawie wniost obronca skazanego, podnoszgc w niej ,razgce
naruszenie prawa zawartego w art. 5 § 2 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k., art. 389
§ 1 k.p.k., - polegajgce na: ttumaczeniu wszelkich watpliwosci na niekorzysc
oskarzonego, przekroczeniu granic swobodnej oceny dowodow, naruszenie zasady
bezposredniosci postepowania oraz ograniczeniu waloru dowodowego wyjasnien
ztozonych w postepowaniu przygotowawczym przez:

1. uznanie za prawidtowych ustalen faktycznych Sgdu Okregowego, ktéry dat
wiare wyjasnieniom T. J., co do tego, iz T. L. brat udziat 30 pazdziernika 2011 r., w
pobiciu pokrzywdzonego,

2. utrzymanie w mocy wyroku Sadu pierwszej instancji, ktérym przypisano
oskarzonemu sprawstwo czynu opisanego w art. 158 § 3 k.k., przy jednoczesnym
ustaleniu, ze za powstanie wigkszosci obrazen pokrzywdzonego tj. wewnetrznych
urazy gtowy w postaci krwawienia podtwardéwkowego, krwawienia do przestrzeni
podpajeczynowkowej, obrzek mdzgu, wgtebienia migdatkédw mdzdzku do otworu
potylicznego — T. L. nie ponosi odpowiedzialnosci,

3. uznanie za niewiarygodnych zeznan swiadkow B. i K. C. (powinno by¢ H. —
uwaga SN), ktorzy nie widzieli oskarzonego w czasie inkryminowanego czynu na
miejscu zdarzenia, a jedynie wczesniej (czego oskarzony nie kwestionowat) oraz
zeznali, ze nigdy nie byt on agresywny wobec pokrzywdzonego,

4, nie danie wiarygodnosci zeznaniom swiadka P. P., ktéry wskazywat, ze T. L.



po powrocie z M. dnia 30 pazdziernika 2011 r., poza ich krotkim odprowadzeniem,
nie wychodzit z domu - nie mégt zatem wspolnie z T. J. bra¢ udziat w pobiciu
pokrzywdzonego,

5. uznanie na tle zasady bezposredniosci postepowania - za niewiarygodnych
ztozonych na rozprawie gtébwnej wyjasnien L. S. - w czesci wskazujgcej na brak
udzialu skazanego w popetnieniu czynu opisanego w art. 280 § 1 k.k. dnia 29
pazdziernika 2011 r., przy jednoczesnym uznaniu za wiarygodne jego wyjasnien
ztozonych w postepowaniu przygotowawczym,

6. uznanie, ze wyjasnienia T. J., obcigzajgcego wszystkich wspotoskarzonych

o udziat w pobiciu pokrzywdzonego ze skutkiem smiertelnym, oraz dodatkowo:

> bedacego w dniu inkryminowanego zdarzenia pod wptywem alkoholu,
> pieciokrotnie zmieniajgcego swoje wyjasniania,
> funkcjonujgcego intelektualnie ponizej przecietnej, z zaburzonym mysleniem

logicznym i przyczynowo - skutkowym, z zaburzonymi funkcjami poznawczymi (w
potgczeniu z dowodami biologicznymi prawdopodobnie pochodzgcymi od
pokrzywdzonego), stanowia na tle zasady domniemania niewinnosci -
przekonujgcg podstawe do uniewinnienia . S., a z drugiej strony do skazania T. L.”
(tres¢ zarzutu przytoczona in extenso - SN).

W konkluzji skarzgcy wniost alternatywnie o uchylenie zaskarzonego wyroku
i uniewinnienie oskarzonego, ewentualnie przekazanie sprawy wtasciwemu sgdowi
do ponownego rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Apelacyjnej
wnidst o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Podzieli¢ nalezy stanowisko oskarzyciela publicznego w sporzadzonej przez
niego, i doreczonej stronom postepowania, odpowiedzi na kasacje, ze wniesiony w
niniejszej sprawie przez obronce skazanego nadzwyczajny srodek zaskarzenia jest
oczywiscie bezzasadny w rozumieniu art. 535 § 3 k.p.k. Na akceptacje w catej
rozciggtosci zastuguje rowniez powotana w tym pismie procesowym argumentacja,
ktérej ponowne przytaczanie, w sytuacji gdy znana jest zaréwno skazanemu, jak i
jego obroncy, uznac¢ nalezy za niecelowe. Uzasadniong obawe o nieskutecznosc¢

whniesionej na jego rzecz kasacji wyrazit zresztg w swoim wystgpieniu skierowanym



do Sadu Najwyzszego w dniu 28 stycznia 2014 r. sam skazany, rzecz w tym, ze
jego uwagi nie majg w tym wypadku jakiegokolwiek znaczenia procesowego, gdyz
rozwazeniu przez Sgd Najwyzszy podlegajg wytgcznie zarzuty zawarte w skardze
kasacyjnej sporzadzonej i wniesionej przez obronce, zas szersze rozpoznanie
sprawy w postepowaniu kasacyjnym jest mozliwe jedynie w wypadkach
wskazanych w art. 536 k.p.k., z ktorych zaden w przedmiotowej sprawie nie
wystapit.

Wobec powyzszego brak podstaw do poddania kontroli kasacyjnej twierdzen
skarzgcego co do oddalenia na etapie postepowania apelacyjnego jego licznych
wnioskow dowodowych z tym zauwazeniem, ze wydane w tym zakresie przez Sad
Apelacyjny decyzje procesowe (k. 1253), ktdérym sad ten poswiecit rowniez uwage
w pisemnych motywach swojego wyroku (s. 28-31 uzasadnienia S.A.), znajdujg
petne uzasadnienie w bedgcych podstawg odpowiednich postanowien przepisow
art. 170 § 1 pkt 1 i 5 k.p.k., a w zakresie kolejnej opinii psychologicznej
wspotoskarzonego T. J. — art. 201 k.p.k.

Kilku stow komentarza wymagajg wiec jedynie te wywody T. L., w ktérych
odnosi sie on do podnoszonej w kasacji obroncy problematyki rzekomego
naruszenia zasady bezposredniosci, poniewaz te czesC¢ jego twierdzen mozna
potraktowacC jako uzupetnienie argumentacji zawartej w nadzwyczajnym $rodku
zaskarzenia.

Kwestia ta byta przedmiotem wnikliwych rozwazan Sgdu odwotawczego,
ktérej poprawnosci w kasacji nie podwazono, zas sam skazany nie zauwaza, ze
oskarzony T. J.— wbrew jego supozycjom — byt przestuchiwany nie tylko w
postepowaniu przygotowawczym, w toku ktérego doszio zresztg do bezposredniej
jego konfrontacji z T. L. (k. 78), lecz réwniez na rozprawie przed Sgdem
Okregowym w G. w dniu 12 czerwca 2012 r. (k. 514), kiedy odméwit — zgodnie z
przystugujgcym mu uprawnieniem — sktadania wyjasnien i odpowiedzi na pytania
oraz w dniu 24 wrzesnia 2012 r. (k. 765-766), gdy wyjasnienia o okreslonej tresci
ztozyt, w tym ustosunkowat sie do odczytywanych mu wczesniejszych depozycji
ztozonych w toku Sledztwa.

O naruszeniu zasady bezposredniosci nie moze by¢ wiec w tym wypadku

mowy, bowiem czym innym jest problematyka bezposredniego przestuchania



okreslonej osoby w obecnosci stron, a czym innym kwestia dania lub niedania wiary
wyjasnieniom lub zeznaniom sktadanym na réznych etapach postepowania
karnego przez oskarzonych (podejrzanych) albo swiadkéw, ktérg reguluje zasada
swobodnej oceny dowodow. Brak rowniez podstaw do podzielenia zastrzezen tak
obroncy skazanego, jak i jego samego, oceniajgc to wtasnie przez pryzmat art. 7
k.p.k., w ktorych po raz kolejny kwestionujg danie wiary, i to przez Sad pierwszej
instancji, wyjasnieniom oskarzonego T. J. zlozonym w postepowaniu
przygotowawczym, a odrzucenie przez ten Sad wiarygodnosci jego depozycji z
rozprawy. Przypomnie¢ nalezy, ze przepisy kodeksu postepowania karnego nie
zawierajg zadnych dyrektyw, ktore nakazywatyby okreslone ustosunkowanie sie do
konkretnych dowodow, jak rowniez nie wprowadzajg roznic co do wartoSci
poszczegoblinych dowoddw. Nie mozna wiec podzieli¢ pogladu, ze wiekszg wartosé
dowodowa majg wyjasnienia oskarzonych ziozone w toku postepowania
przygotowawczego od wyjasnien skfadanych przez oskarzonych na rozprawie, ale i
odwrotnie (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 11 lipca 1977 r., V KR 92/77,
OSNKW 1978, z. 6, poz. 67). Ocena kazdego dowodu pozostawiona jest sgdowi
orzekajgcemu, ktéry obowigzany jest dokonywac jej z uwzglednieniem wskazan
wiedzy oraz doswiadczenia zyciowego, jak réwniez z uwzglednieniem catoksztattu
okolicznosci ujawnionych w toku przewodu sgdowego. Zagadnienie to (ocena
wszystkich zgromadzonych w sprawie dowoddéw w kontek$cie respektowania
wymogow art. 7 k.p.k.) byto przedmiotem rozwazan Sgdu Apelacyjnego, ktory
dokonujgc kontroli instancyjnej orzeczenia sgdu meriti rowniez w tym zakresie —
wyjasnien wszystkich oskarzonych, zeznan swiadkow, w tym B. i K. H. oraz
Swiadka P. P., a takze opinii biegtych — zasadnie uznat sposéb procedowania tego
Sadu za bezbtedny.

W tym stanie rzeczy juz wytgcznie sygnalizacyjnie wskazacC nalezy, ze
zaréwno sama tres¢ zarzutéw kasaciji, jak i jej cze$¢ motywacyjna nie pozostawiajg
watpliwosci, ze jest to de facto zmodyfikowana skarga apelacyjna, ktora skierowana
zostata — wbrew wymogowi art. 519 k.p.k. — przeciwko wyrokowi Sadu pierwszej
instancji, i co wiecej, nie wskazuje sie w niej, pomimo formalnego przywotania w
petitum szeregu przepisOw procesowych, na razgce naruszenie prawa Ww

orzeczenia sgdu odwotawczego, lecz — ignorujgc tre$¢ art. 523 § 1 k.p.k. —



kwestionuje poczynione i to na etapie postepowania w instancji a quo ustalenia
faktyczne.

Tak zredagowana kasacja nie mogta wiec byC¢ skuteczng, bowiem
przedmiotem kontroli kasacyjnej nie jest ani ponowna ocena dowodow, ani tez
poczynione na podstawie tych dowodéw fakty.

Nie mozna tez nie zauwazycC, a to w kontekscie twierdzen zaréwno autor
kasacji, jak i reprezentowanego przez niego skazanego, ze rozpoznajgc wniesiony
w tej sprawie zwykly Srodek odwotawczy, Sad Apelacyjny rozpoznat wszystkie
podniesione w nim zarzuty respektujgc obowigzki wynikajgce z art. 433 § 2 k.p.k.,
czemu dat wyraz w sporzgdzonym — zgodnie z trescig art. 457 § 3 k.p.k. —
pisemnym uzasadnieniu, co nie zostato przez skarzgcego w najmniejszym nawet
stopniu podwazone, pomijajgc ze przeciez naruszenia wskazanych przepiséw
obronca skazanego nawet nie zarzucit.

Uwzgledniajgc powyzsze, orzeczono jak w czesci dyspozytywnej
postanowienia, zwalniajgc skazanego — na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. — z uwagi
na jego sytuacje majagtkowg skutkujgcg przyznaniem obroncy z urzedu, od
ponoszenia kosztéw sgdowych postepowania kasacyjnego.

Natomiast rozstrzygniecie w przedmiocie kosztow obrony 2z urzedu
(sporzadzenie i wniesienie kasacji) znajduje podstawe w tresci art. 29 ust. 1 ustawy
z dnia 26 maja 1982 r.- Prawo o adwokaturze (Dz. U. z 2009 r., Nr 146, poz. 1188
zezm.)w zw. z § 2 ust 3 i § 14 ust 3 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej
z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1348 ze zm.).



