Sygn. akt Il PK 3/14

POSTANOWIENIE

Dnia 6 maja 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Zbigniew Hajn

w sprawie z powodztwa H. L.

przeciwko Urzedowi Kontroli Skarbowej w B.

o0 odszkodowanie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczeh Spotecznych i Spraw
Publicznych w dniu 6 maja 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Okregowego w B.

z dnia 29 sierpnia 2013 r.,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. zasgdza od powoda na rzecz strony pozwanej 120 (sto

dwadziescia) zt tytulem kosztow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 29 sierpnia 2013 r. Sad Okregowy w B. w sprawie z powodztwa
H. L. przeciwko Urzedowi Kontroli Skarbowej w B. o odszkodowanie, oddalit
apelacje powoda oraz orzekt o kosztach postepowania.

Powdd zaskarzyt powyzszy wyrok w catosci skargg kasacyjng. Wnoszgc o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powdd wskazat na istnienie w sprawie
istotnego zagadnienia prawnego. W ocenie skarzgcego istotne zagadnienie prawne
polega na ocenie: ,czy w $wietle przepisu art. 365 § 1 k.p.c. i art. 366 k.p.c.
dopuszczalne jest by sad, nie dokonujgc we wlasnym zakresie oceny dowodow,
przyjat jako wtasne ustalenia faktyczne poczynione przez sad orzekajgcy w innym



postepowaniu, ktore toczyto sie miedzy tymi samymi stronami, lecz ktoére nie

dotyczyto tego samego przedmiotu.”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Stosownie do art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjna
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1),
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw (pkt 2), zachodzi niewaznos$é
postepowania (pkt 3) lub skarga jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4). Wypada
réwniez dodag¢, iz zgodnie z art. 398* § 2 k.p.c., okreslajgcym wymogi formalne
skargi kasacyjnej, skarga kasacyjna powinna zawieraé wniosek o przyjecie do
rozpoznania i jego uzasadnienie. Nalezy zatem stwierdzi¢, Zze wniosek o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania powinien wskazywac, ze zachodzi przynajmniej
jedna z okoliczno$ci wymienionych w powotanym wczesniej art. 398° § 1 k.p.c., a
jego uzasadnienie winno zawiera¢ argumenty swiadczgce o tym, ze rzeczywiscie,
biorgc pod uwage sformutowane w ustawie kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania
skargi przez Sad Najwyzszy. Skarga kasacyjna nie jest bowiem (kolejnym)
Srodkiem zaskarzenia przystugujgcym od kazdego rozstrzygniecia sgdu drugiej
instancji konczgcego postepowanie w sprawie, z uwagi ha przewazajacy w jej
charakterze element interesu publicznego. Stuzy ona kontroli prawidtowosci
stosowania prawa, nie bedgc instrumentem weryfikacji trafnosci ustalen
faktycznych stanowigcych podstawe zaskarzonego orzeczenia.

Jesli wiec wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, przez
odwotanie sie do art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., jak w rozpoznawanej sprawie, wskazuje
na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego, to w uzasadnieniu
wniosku (sporzgdzonym odrebnie od uzasadnienia podstaw kasacyjnych) winno
zosta¢ sformutowane zagadnienie prawne oraz przedstawione argumenty prawne,
ktore wykazg mozliwos¢ roznorodnej oceny zawartego w nim problemu.
Zagadnienie prawne musi odpowiada¢ okreslonym wymaganiom, a mianowicie:
1) by¢ sformutowane w oparciu o okolicznosci mieszczace sie w stanie faktycznym

sprawy wynikajgcym z dokonanych przez sad ustalen (wyrok Sgdu Najwyzszego z



17 kwietnia 1996 r., Il UR 5/96, OSNP 1997 nr 3, poz. 39 i postanowienie z 7
czerwca 2001 r., Il CZP 33/01, LEX nr 52571), 2) by¢ przedstawione w sposob
ogolny i abstrakcyjny tak, by umozliwi¢ Sagdowi Najwyzszemu udzielenie
uniwersalnej odpowiedzi, nie sprowadzajgcej sie do samej subsumcji i
rozstrzygniecia konkretnego sporu (postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 15
pazdziernika 2002 r., Ill CZP 66/02, LEX nr 57240; z 22 pazdziernika 2002 r.,
[l CZP 64/02 LEX nr 77033 i z 5 grudnia 2008 r., Il CZP 119/08, LEX nr 478179),
3) pozostawaC w zwigzku z rozpoznawang sprawg i 4) dotyczy¢ zagadnienia
budzgcego rzeczywiscie istotne (a zatem powazne) watpliwosci. Istotnosc
zagadnienia prawnego konkretyzuje sie zas w tym, ze w danej sprawie wystepuje
zagadnienie prawne majgce znaczenie dla rozwoju prawa lub znaczenie
precedensowe dla rozstrzygniecia innych podobnych spraw. Twierdzenie o
wystepowaniu istotnego zagadnienia prawnego jest uzasadnione tylko wtedy, kiedy
przedstawiony problem prawny nie zostat jeszcze rozstrzygniety przez Sad
Najwyzszy lub kiedy istniejg rozbiezne poglady w tym zakresie, wynikajgce z
odmiennej wyktadni przepisow konstruujgcych to zagadnienie (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 10 marca 2010 r., Il UK 363/09, LEX nr 577467, czy tez
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 12 marca 2010 r., Il UK 400/09, LEX nr
577468).

Przedstawiona przez skarzgcego kwestia nazwana przez niego istotnym
zagadnieniem prawnym nie spetnia wskazanych wyzej wymogow w rozumieniu art.
398° § 1 pkt 1 k.p.c. Kwestia, kiedy istnieje zwigzanie prawomocnym wyrokiem byta
wielokrotnie wyjasniana przez Sad Najwyzszy (zob. w szczegdlnosci wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 11 lutego 2014 r., | UK 329/13, LEX nr 1444404).

W sprawie oddalono powddztwo, przyjmujgc z powotaniem sie na art. 365 §
1 k.p.c., ze wniosek strony o przywrocenie terminu do odwotania sie od
wypowiedzenia zmieniajgcego jest bezprzedmiotowy, poniewaz Sgdy w sprawie
(sygn. akt Sgdu Rejonowego i Okregowego w B. VII P .../10, VI Pa .../11) z
powodztwa powoda o zaptate roznicy wynagrodzenia, jakie otrzymywat na
stanowisku wicedyrektora urzedu kontroli skarbowej, a wynagrodzeniem jakie
ustalone mu zostato na stanowisku inspektora kontroli skarbowej IlI stopnia,

prawomocnie oddality powédztwo przyjmujgc, ze pomiedzy stronami nie doszto do



wypowiedzenia warunkéw pracy i ptacy, lecz do zawarcia porozumienia
zmieniajgcego. Sgd powotujgc sie na judykature i piSmiennictwo zaznaczyt, ze choé¢
moc wigzgca dotyczy tylko orzeczenia sgdu a nie jego uzasadnienia, to ,zwigzanie
orzeczeniem sgdu rozcigga sie na te ustalenia faktyczne zawarte w jego
uzasadnieniu, w oparciu o ktdére bezposrednio sgd zindywidualizowat norme
prawng, czemu dat wyraz w rozstrzygnieciu”.

Zauwazy¢ nalezy, ze art. 365 § 1 k.p.c. ustanawia stan zwigzania
prawomocnym orzeczeniem nie tylko stron i sadu, ktéry je wydat, lecz réwniez
innych sgdow. Zwigzanie prawomocnym wyrokiem oznacza, ze sgad obowigzany
jest uznac, ze kwestia prawna, ktéra byta juz przedmiotem rozstrzygniecia w innej
sprawie, a ktora ma znaczenie prejudycjalne w sprawie przez niego
rozpoznawanej, ksztattuje sie tak, jak przyjeto w prawomocnym wczesniejszym
wyroku. W pdzniejszej sprawie kwestia ta nie moze by¢ juz w ogdle badana
(por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 20 maja 2014 r., | PK 295/13, niepubl.).

Tres¢ wskazanego przez skarzgcego zagadnienia prawnego $wiadczy tez,
ze skarzgcy neguje podstawowg ceche zwigzania prawomocnym wyrokiem ktorg
jest to, ze moc wigzgca prawomocnego orzeczenia sgdu charakteryzuje sie dwoma
aspektami. Drugi aspekt mocy wigzgcej prawomocnego orzeczenia, okreslony jako
walor prawny rozstrzygniecia (osgdzenia) zawartego w tresci orzeczenia, jest scisle
zwigzany z powagg rzeczy osadzonej (art. 366 § 1 k.p.c.) i wystepuje w nowej
sprawie pomiedzy tymi samymi stronami, cho¢ przedmiot obu spraw jest inny. W
nowej sprawie wystepuje woéwczas skutek pozytywny (materialny) rzeczy osgdzone;j
przejawiajgcy sie w tym, ze rozstrzygniecie zawarte w prawomocnym orzeczeniu
(rzecz osgdzona) stwarza stan prawny taki, jaki z niego wynika. Sady rozpoznajgce
miedzy tymi samymi stronami nowy spdér muszg zatem przyjmowac, ze dana
kwestia prawna ksztattuje sie tak, jak przyjeto to w prawomocnym, wczesniejszym
wyroku. Powagg rzeczy osgdzonej objeta jest w zasadzie jedynie sentencja
wyroku, a nie jego uzasadnienie. Jednoczesnie w orzecznictwie uznaje sie, ze
powaga rzeczy osgdzonej rozcigga sie rowniez na motywy wyroku w takich
granicach, w jakich stanowig one konieczne uzupetnienie rozstrzygniecia,
niezbedne dla wyjasnienia jego zakresu. W szczegolnosci, powagg rzeczy

osgdzonej mogg by¢é objete ustalenia faktyczne w takim zakresie, w jakim



indywidualizujg one sentencje jako rozstrzygniecie o przedmiocie sporu i w jakim
okreslajg one istote danego stosunku prawnego (zob. np. wyrok Sgdu Najwyzszego
z dnia 11 lutego 2014 r., | UK 329/13, LEX nr 1444404).

Z przytoczonych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt o odmowie przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. O kosztach
postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1 k.p.c. i § 12 ust. 4
pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w
sprawie optat za czynnosci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego

ustanowionego z urzedu (jednolity tekst: Dz.U. z 2013 r., poz. 490).
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