Sygn. akt Il KK 159/14

POSTANOWIENIE

Dnia 10 czerwca 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Rynski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 kpk

po rozpoznaniu w |zbie Karnej w dniu 10 czerwca 2014 r.,

sprawy D. G.

skazanego z art. 280 § 1 kk przy zastosowaniu art. 91 § 1 kk

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w S.

z dnia 26 listopada 2013 r., utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w C.

z dnia 18 czerwca 2013 r.

postanowit

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. obcigzy¢ skazanego D. G. kosztami sadowymi

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w C. wyrokiem z dnia 18 czerwca 2013 r., sygn. akt ...
151/13, D. G., W. S. i R. R. uznat za winnych tego, ze:
I. w dniach 3 grudnia 2012 r. i 5 grudnia 2012 r. dziatajgc w krétkich odstepach
czasu, w podobny sposob, wspdlnie i w porozumieniu oraz wedtug okreslonego
podziatu rol:
a) w dniu 3 grudnia 2012 r. w Z. gm. K. doprowadzili M. L. do stanu bezbronnosci,

w ten sposdéb, ze kierujgc w strone pokrzywdzonej przedmiot przypominajgcy bron



palng, zagrozili natychmiastowym jego uzyciem, a nastepnie zabrali w celu
przywtaszczenia pienigdze w kwocie 1340,71 zt oraz papierosy roznych marek o
wartosci 293,84 zt, czym dziatali na szkode w/w pokrzywdzonej i spotdzielni ,R.” w
S.,

b) w dniu 5 grudnia 2012 r. w P. gm. C., doprowadzili H. M. do stanu bezbronnosci
w ten sposodb, ze kierujgc w strone pokrzywdzonej przedmiot przypominajgcy bron
palng, zagrozili natychmiastowych jego uzyciem, a nastepnie zabrali w celu
przywlaszczenia pienigdze w kwocie 610 zt, czym dziatali na szkode w/w
pokrzywdzonej, tj. ciggu przestepstw z art. 280 § 1 k.k. wzw. z art. 91 § 1 k.k. i za
to na mocy powotanych przepisow skazat kazdego z nich na kare 2 lat
pozbawienia wolnos$ci, a na podstawie art. 33 § 2 k.k., przy zastosowaniu art. 91 §
1 k.k., wymierzyt im kary grzywny — D. G. w wysokosci 150 stawek dziennych przy
przyjeciu, ze wysokos$¢ jednej stawki wynosi 30 zt, zas W. S. i R. R. w wysokosci po
100 stawek dziennych przy przyjeciu, ze wysokosc¢ jednej stawki wynosi 30 zt.

Nadto Sgd Rejonowy w C. uznat D. G. za winnego popetnienia przestepstwa
z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdziataniu narkomanii i za to
na mocy tego przepisu wymierzyt mu na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt.
V), podobnie jak za przestepstwo z art. 63 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o
przeciwdziataniu narkomanii (pkt.VI).

W oparciu o art. 91 § 2 k.kk. potgczyt orzeczone wobec D. G. kary
jednostkowe pozbawienia wolnosci i wymierzyt mu kare tgczng 2 lat i 3 miesiecy
pozbawienia wolnosci. Nadto na podstawie art. 70 ust.1 i 2 ustawy z dnia 29 lipca
2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii orzekt wobec tego oskarzonego przepadek
dowoddéw rzeczowych. Poza tym zawart wobec wszystkich oskarzonych
rozstrzygniecia o zaliczeniu na poczet orzeczonych kar pozbawienia wolnosci
okresOw tymczasowego aresztowania oraz obcigzyt ich kosztami sgdowymi.

Od powyzszego wyroku apelacje ztozyt obronca oskarzonego D. G., ktdry
zarzucit orzeczeniu Sadu | instancji btgd w ustaleniach faktycznych majgcy istotny
wptyw na jego tresc¢, a polegajgcy na:

1) przyjeciu, iz przestanka ujawnienia informacji przewidziana w art. 60 § 3
k.k. jest spetniona jedynie wtedy, gdy przekazane informacje zaréwno subiektywnie,

jak i obiektywnie nie sg znane organowi wobec ktdérego nastepuje ujawnienie,



podczas gdy z utrwalonego orzecznictwa Sadu Najwyzszego wynika, iz warunek
ujawnienia informacji moze dotyczy¢ zaréwno wiadomosci znanych juz wczesniej
organom S$cigania, jak i takich, ktore jedynie wedtug wiedzy sprawcy sg temu
organowi nieznane,

2) uznaniu, ze oskarzony D. G. swoim zachowaniem w zakresie czynow
opisanych w pkt. | a i b wyroku nie spetnit wymagan art. 60 § 3 k.k., podczas gdy z
zebranego materiatu dowodowego, w tym z analizy tresci jego wyjasnien ztozonych
w postepowaniu przygotowawczym, nastepnie potwierdzonych przed Sgadem |
instancji wynika, iz ujawnit on tak osoby, jak i istotne okolicznosci popetnienia
zarzuconych mu przestepstw, ktére to informacje organom $cigania nie byly
jeszcze wowczas znane.

Wskazujgc na powyzsze obronca wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku w
pkt. | poprzez wymierzenie oskarzonemu D. G. za wskazany cigg przestepstw, przy
zastosowaniu art. 60 § 3 k.k. kary roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz o
zmiane zaskarzonego wyroku w pkt. VIII i potgczenie w oparciu o tres¢ art. 91 § 2
k.k. orzeczonych wobec oskarzonego kar pozbawienia wolnosci oraz orzeczenie
kary tgcznej w wymiarze 2 lat pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania na okres proby 5 lat, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w C. w
innym sktadzie sgdzgcym.

Sad Okregowy w S. wyrokiem z dnia 26 listopada 2013 r., sygn. akt ...
544/13, utrzymat zaskarzony wyrok w mocy uznajgc apelacje za oczywiscie
bezzasadng

Od powyzszego wyroku Sadu odwotawczego kasacje ziozyt obronca
skazanego D. G., ktory zaskarzonemu orzeczeniu zarzucit razgce naruszenie
przepisow postepowania, tj. art. 433 § 2 w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., poprzez
nienalezyte rozwazenie i ustosunkowanie sie do zarzutéw apelacji wywiedzionej
przez obronce oskarzonego, co doprowadzito do niestusznego rozstrzygniecia
polegajgcego na utrzymaniu w mocy zaskarzonego wyroku.

W konsekwencji na podstawie art. 537 § 1 k.p.k. skarzgcy postulowat
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w S.

do ponownego rozpoznania.



Prokurator Okregowy w S. w odpowiedzi na kasacje wniost o jej oddalenie.
Sad Najwyzszy rozwazyt, co nastepuije.

Kasacja obroncy skazanego okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym,
dlatego zostata oddalona na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Analiza tresci podniesionego w kasacji zarzutu naruszenia przez Sad
odwotawczy przepisdéw prawa procesowego — art. 433 § 2 w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.
I jego uzasadnienia wskazuje, ze kasacja w swej istocie kwestionuje ustalenia
faktyczne  stanowigce  podstawe  niezastosowania  wobec  skazanego
nadzwyczajnego ztagodzenia kary przewidzianego w art. 60 § 3 k.k. Natomiast nie
mozna przyjgc¢, ze skarzgcemu chodzito o wadliwe odczytanie tresci tego przepisu
przez Sgd odwotawczy w wyniku niezachowania regut rzetelnego procesu, a w
szczegolnosci naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., skoro nie
kwestionowat on interpretacji art. 60 § 3 k.k. dokonanej przez Sad Okregowy, a w
szczegolnosci wskazanego przez Sad zakresu uzytego w nim terminu ,...ujawni...”.

Wobec faktu, ze skarga analizowana w takim ujeciu pozostaje na granicy
dopuszczalnosci nalezy jeszcze raz przypomnie¢, ze kasacja jest nadzwyczajnym
srodkiem zaskarzenia i stosownie do tresci art. 523 § 1 k.p.k. moze by¢ wniesiona
tylko z powodu uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k. lub innego razgcego
naruszenia prawa, jezeli mogto ono miec istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia. Sad
Najwyzszy w swych orzeczeniach wielokrotnie i od szeregu lat przypomina, ze przy
rozpoznaniu kasacji nie jest wladny dokonywa¢ ponownej oceny dowoddw, a
nastepnie w oparciu o tak przeprowadzong witasng ocene sprawdzacC poprawnosc¢
dokonywanych w sprawie ustalen faktycznych. Kontroli podlega bowiem jedynie
sposbéb dokonania ustalen faktycznych, zas podnoszone w kasacji zarzuty musza
wskazywaC na razgce naruszenie prawa, do ktorego doszio w postepowaniu
odwotawczym, co w konsekwencji mogto miec€ istotny wptyw na treS¢ orzeczenia
sgdu odwotawczego.

Tymczasem, obronca pod pozorem razacego naruszenia prawa
procesowego przenosi na grunt postepowania kasacyjnego zarzuty zawarte
wczesniej w apelacji, konstruujgc je w taki sposéb, by po raz kolejny
zakwestionowac prawidtowo$¢ dokonanej przez Sad | instancji i zaakceptowanej w

petni w wyniku kontroli odwotawczej przez Sad Okregowy oceny materiatu



dowodowego oraz ustalen faktycznych. Wbrew stanowisku skarzgcego
adresowane bezposrednio wobec orzeczenia Sgdu odwotawczego uchybienia nie
miaty miejsca, bowiem Sad ten w ramach realizacji swoich funkcji kontrolnych, na
zadawalajgcym poziomie szczegotowosci, rozpoznat wszystkie zarzuty apelacyjne i
wskazat dlaczego ich nie uwzglednit (s. 2 uzasadnienia SO). Sgd Okregowy nie
podzielit zapatrywan obroncy co do istnienia przestanek do zastosowania w
stosunku do skazanego nadzwyczajnego ztagodzenia kary i w sposob poprawny
wskazat na materiat dowodowy, jakim postuzyt sie dla dokonania tego rodzaju
ustalen faktycznych. Nalezy podkresli¢, ze stosunkowo skrétowa argumentacja
Sgdu odwotawczego byta konsekwencjg uzasadnienia Sgdu | instancji, ktore
odpowiadato na wiekszo$¢ zarzutdw podniesionych przez obronce w apelacji. To,
ze skarzacy nie podziela argumentacji zawartej w uzasadnieniu Sgdu Il instancji i
prébuje ,narzuci¢” wtasng wersje, nie powoduje automatycznie, ze wyrok Sgdu
Okregowego w S. dotkniety jest obrazg przepiséw postepowania wskazanych w
zarzucie.

Nalezy podkresli¢, ze oskarzony, ktory chce skorzysta¢ z dobrodziejstwa
nadzwyczajnego ztagodzenia kary w oparciu o przepis art. 60 § 3 kk. musi
wykazywac lojalnosS¢ procesowg poprzez zgodne z rzeczywistoscig (prawdziwe),
szczere i konsekwentne przyznanie sie do sprawstwa i zawinienia, podanie
wszystkich znanych mu informacji dotyczgcych wtasnego zachowania i zachowania
osOb "wspodidziatajgcych" i to nie tylko wypetniajgcych ustawowe znamiona
popetnionych przez te osoby przestepstw, ale takze inne "istotne okolicznosci" ich
popetnienia (zob. postanowienie SN z dnia 20 listopada 2013 r., Il KK 184/13,
OSNKW 2014/3/28). Przy czym termin ujawni w rozumieniu art. 60 § 3 k.k.,
oznacza przekazanie przez sprawce organowi powotanemu do Scigania
przestepstw okreslonych tym przepisem wiadomosci dotychczas temu organowi
nieznanych lub takich, ktére - wedtug wiedzy sprawcy - sg temu organowi nieznane
(zob. uchwata 7 sedziéw SN z dnia 29 pazdziernika 2004 r., | KZP 24/04).

Nalezy stwierdzi¢, ze wyjasnienia oskarzonego D. G. tych standardéw nie
realizujg. Racje ma prokurator w odpowiedzi na kasacje, o ile twierdzi, ze
oskarzony nie ujawnit wszystkich istotnych okolicznosci swojego udziatu w

napadach rabunkowych na dwa sklepy w Z. i P. Wprawdzie przyznat sie on do



popetnienia tych przestepstw wspdlnie z dwoma innymi sprawcami, jednak w
wyjasnieniach dgzyt do pomniejszenia swojej roli w przebiegu poszczegdinych
zdarzen. Skarzgcy wydaje sie nie dostrzegac, ze D. G. wskazywat na poczgtkowy
brak zwigzku dokonanego przez niego zakupu pistoletu, wyglgdem zewnetrznym
przypominajgcego bron palng z pozniejszymi rozbojami, w trakcie ktorych pozostali
wspotsprawcy postuzyli sie tym narzedziem, po instruktazu udzielonym im przez D.
G. W tym zakresie Sad | instancji nie dat wiary oskarzonemu (s.8 uzasadnienia
SR). Nadto oskarzony w swoich wyjasnieniach utrzymywat, Zze jego rolg bylo
oczekiwanie na pozostatych sprawcow w samochodzie, celem umozliwienia
ucieczki (k.75,77), podczas gdy Sad na podstawie wyjasnien pozostatych
oskarzonych ustalit, ze D. G. przed napadami przeprowadzat doktadne
rozpoznanie miejsc przestepstw, udzielajgc wspdlnikom informacji z poczynionych
obserwacji (s.2,3,10 uzasadnienia SR). Nadto trafnie sygnalizowaty Sady obu
instancji, ze podejmowane w postepowaniu przygotowawczym przez
funkcjonariuszy policji czynnosci procesowe byly dokonywane réwnolegle w
stosunku do wszystkich podejrzanych, ktorzy zostali zatrzymani w dniu 13 grudnia
2012 r., a przestuchani niemalze w tym samym czasie dnia nastepnego. Dlatego
tez wiedza funkcjonariuszy policji, jako organu powotanego do $cigania przestepstw,
na temat czynow, ktérych dopuscili sie oskarzeni w trakcie skfadania wyjasnien
przez D. G., nie pochodzita tylko od niego, ale zostata uzyskana z r6znych zrédet
dowodowych. Przeciez w zwigzku z przypisanymi mu rozbojami byt on juz
wczesniej obiektem zainteresowania organdéw scigania, poniewaz jego wizerunek
zostat zarejestrowany przez monitoring w jednym ze sklepéw w P. tego samego
dnia, w ktérym oskarzeni dokonali napadu rabunkowego do innego sklepu (k. 8-
9,18,45). Nadto w dniu 13 grudnia 2012 r. zostata przestuchana mieszkajgca z nim
A. K. (k.32-34), ktéra ujawnita, istotne informacje pozwalajgce na powigzanie
oskarzonego z przypisanymi mu napadami rabunkowymi. Funkcjonariusze policji w
fazie wstepnej Sledztwa dokonywali przeszukan pomieszczeh mieszkalnych
oskarzonych, oraz ujawnili, w nalezgcym do oskarzonego samochodzie marki Opel
Vectra, przedmiot przypominajgcy bron palng (k.30), ktérym sprawcy postugiwali
sie do dokonywania napadoéw rabunkowych na sklepy. Rezultaty tych czynnosci

pozwolity na zatrzymanie wszystkich oskarzonych, zanim ktorykolwiek z nich ztozyt



wyjasnienia. Sagd odwotawczy ustalit, ze oskarzony miat $wiadomos¢ wiekszosci
tych faktow (s.2v uzasadnienia SO) .

Niezasadne jest twierdzenie kasacji, ze Sad |l instancji nie ustosunkowat sie
do zarzutu, iz o braku petnej wiedzy organdéw Scigania w zakresie popetnionych
przez oskarzonego przestepstw swiadczyty sporzgdzone w odniesieniu do jego
osoby dokumenty w postaci postanowienia o przedstawieniu zarzutu oraz wniosku
0 zastosowanie tymczasowego aresztowania, ktore nie objety rozboju dokonanego
przez oskarzonego w miejscowosci Z. Wbrew twierdzeniom skarzgcego Sad
odwotawczy zajagt w tym przedmiocie stanowisko, przez petng akceptacje ustalen
faktycznych Sadu | instancji, natomiast okolicznos¢, ze nie odnidst sie do tych
zagadnien wprost nie miata zadnego wptywu na tres¢ zaskarzonego wyroku.

Marginalnie nalezy zauwazyc, ze sledztwo w sprawie rozboju dokonanego w
dniu 3 grudnia 2012 r. w Z. zostato wszczete przez Prokurature Rejonowg w T. w
dniu 11 grudnia 2012 r., a zatem zanim jeszcze D. G. zostat przestuchany przez
asesora Prokuratury Rejonowej w C., ktéry z kolei nadzorowat Sledztwo w sprawie
napadu rabunkowego z dnia 5 grudnia 2012 r. dokonanego w P. Natomiast fakt, ze
pierwszy czyn nie zostat ujety w postanowieniu o przedstawieniu zarzutow
wydanym w poczatkowej fazie sledztwa i we wniosku o aresztowanie, skierowanym
do Sadu przez Prokuratora Rejonowego w C., nie wynikat z braku wiedzy organow
Scigania o tym przestepstwie, ale z faktu, ze postepowania w tych sprawach
poczgtkowo prowadzity dwie odrebne jednostki prokuratury i sprawy te zostaty
potgczone postanowieniem asesora Prokuratury Rejonowej w C. dopiero w dniu 20
grudnia 2012 r. (k.121), a zatem po aresztowaniu D. G.

Podobnie zadnego wptywu na tre$¢ zaskarzonego wyroku nie miato btedne
ustalenie Sgdu odwotawczego co do godziny zatrzymania D. G. (k.27).

W konsekwencji odpowiedz Sgdu odwotawczego na zarzuty i wnioski
odwotawcze sprowadzajgca sie do tezy, ze Sad | instancji orzekajgc w tej sprawie
nie naruszyt dyspozycji art. 60 § 3 k.k., w sSwietle poczynionych przez Sad meriti
ustalen faktycznych byta merytorycznie prawidtowa i nie naruszyta w sposob razacy
oraz majgcy istotny wptyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku dyspozycji art. 433 § 2
k.p.k. wzw. z art. 457 § 3 k.p.k.

Natomiast wobec ustalen dokonanych przez Sgdy obu instancji drugorzedne



znaczenie ma sygnalizowany przez Sad | instancji problem stosowania art. 57 § 2
k.k., w kontekscie art. 60 § 3 k.k. i sankcji przewidzianej w art. 91 § 1 k.k. (zob.
postanowienie SN z dnia 4 lutego 2008 r., Ill KK 363/07, OSNKW 2008/4/28,
uchwata SN z dnia 19 sierpnia 1999 r., | KZP 24/99, OSNKW 1999/9-10/48), ktéry
pozostaje rowniez poza granicami kasacji w rozumieniu art. 536 k.p.k.

Z tych przyczyn, nie znajdujgc podstaw do uwzglednienia kasacji, Sad
Najwyzszy orzekt o jej oddaleniu, jako oczywiscie bezzasadnej. Orzeczenie o

kosztach sgdowych postepowania kasacyjnego oparto na podstawie art. 636 k.p.k.



