Sygn. akt Il KK 140/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 czerwca 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Matgorzata Gierszon (przewodniczacy)
SSN Jarostaw Matras

SSN Andrzej Rynski (sprawozdawca)
Protokolant Teresa Jarostawska

w sprawie M. J.

obwinionego z art. 97 kw

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 10 czerwca 2014 r.,

kasacji, wniesionej przez Prokuratora Generalnego na korzysc
od wyroku Sgdu Okregowego w z dnia 23 grudnia 2013 r.,
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w B.

z dnia 28 sierpnia 2013 r.,

uchyla zaskarzony wyrok oraz utrzymany nim w mocy wyrok Sadu
Rejonowego w B. i uniewinnia M. J. od popetlnienia zarzucanego mu

czynu, zas kosztami postepowania obcigza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE



Sad Rejonowy w B. wyrokiem z dnia 28 sierpnia 2013 r., uznat M. J. za
winnego tego, ze w dniu 1 wrzesnia 2012 r., okoto godz. 16.45 w B. przy ul. G.,
bedac instruktorem nauki jazdy prowadzit zajecia w zakresie czesci praktycznej
szkolenia podstawowego w ruchu drogowym w ten sposob, ze przewozit w
pojezdzie nauki jazdy marki Nissan Micra osobe nieuprawniong wedtug przepiséw
§ 11 pkt 1 rozporzgdzenia Ministra Infrastruktury z dnia 13 lipca 2012 r., w sprawie
szkolenia o0séb ubiegajgcych sie o uprawnienia do kierowania pojazdami,
instruktorow i wyktadowcow, tj. wykroczenia z art. 97 k.w. i za to na podstawie tego
przepisu wymierzyt mu kare 200 zt grzywny oraz obcigzyt obwinionego kosztami
postepowania.

Od powyzszego wyroku obwiniony ztozyt apelacje, w ktérej zarzucit Sgdowi |
instancji dokonanie btednych ustalen faktycznych, w sposéb chaotyczny i mato
czytelny argumentujgc swoje stanowisko. Powotujgc sie na tak postawiony zarzut
wnidst on o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci, nie formutujgc wniosku o
orzeczenie nastepcze.

Sad Okregowy w B. wyrokiem z dnia 23 grudnia 2013 r., utrzymat w mocy
zaskarzony wyrok, obcigzajgc obwinionego kosztami sgdowymi za Il instancje.

Wyrok Sadu odwotawczego zaskarzyt kasacjg wniesiong na korzys¢ M. J.
Prokurator Generalny, ktéry na podstawie art. 111 k.p.s.w., art. 526 § 1 k.p.k. oraz
art. 537 § 11 2 k.p.k. w zw. z art. 112 k.p.s.w. zarzucit temu orzeczeniu razgce
naruszenie prawa procesowego i prawa materialnego majgce istotny wptyw na
tres¢ orzeczenia — art. 433 § 1 k.p.k. w zw. z art. 440 k.p.k. i art. 109 § 2 k.p.s.w.,
polegajgce na przeprowadzeniu wadliwej kontroli odwotawczej i wydaniu razgco
niesprawiedliwego orzeczenia, utrzymujgcego w mocy btedny wyrok Sadu
Rejonowego w B., skazujgcy obwinionego z naruszeniem art. 2 § 1 k.w. za czyn z
art. 97 k.w., ktory w chwili orzekania przez Sad | instancji, wobec zmiany prawa
materialnego, nie wyczerpywat ustawowych znamion ww. wykroczenia.

W zwigzku z tym, wniost on o uchylenie zaskarzonego wyroku oraz
utrzymanego nim w mocy wyroku Sadu | instancji i uniewinnienie M. J. od
popetnienia zarzucanego mu wykroczenia.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.



Kasacja Prokuratora Generalnego wniesiona na korzys¢ obwinionego
okazata sie oczywiscie zasadna, dlatego podlegata uwzglednieniu na posiedzeniu
w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

Racje ma skarzacy, ze Sad Okregowy w B. nie dostrzegt, iz art. 4 ustawy z
dnia 22 lipca 2010 r., o zmianie ustawy - Prawo o ruchu drogowym oraz niektorych
innych ustaw z dniem 4 wrzesnia 2010 r. wprowadzit zmiane w art. 97 k.w., ktéry
uzyskat nastepujgce brzmienie: ,Uczestnik ruchu lub inna osoba znajdujgca sie na
drodze publicznej, w strefie zamieszkania lub strefie ruchu, a takze wtasciciel lub
posiadacz pojazdu, ktéry wykracza przeciwko innym przepisom ustawy z dnia 20
czerwca 1997 r. - Prawo o ruchu drogowym (Dz. U. z 2012 poz. 1137 i 1448) lub
przepisom wydanym na jej podstawie, podlega karze grzywny do 3 000 z albo
karze nagany”.

Nalezy podkresli¢, ze wskazany przepis w tym ksztatcie obowigzywat w
dacie popetnienia zarzucanego obwinionemu czynu, tj. 1 wrzesnia 2012 r.
Natomiast kolejna zmiana art. 97 k.w. wprowadzona na mocy art. 2 ustawy z dnia
23 pazdziernika 2013 r. o zmianie ustawy - Prawo o ruchu drogowym oraz
niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2013 r., poz. 1446), ograniczyta sie do
wyeliminowania z dyspozycji tego przepisu wskazania organu promulgacyjnego, w
ktorym zostata opublikowana ustawa z dnia 20 czerwca 1997 r. - Prawo o ruchu
drogowym, a zatem w sposo6b istotny nie zmodyfikowata jego brzmienia.

Dlatego tez, w dacie zdarzenia pozostawat w mocy § 13 rozporzadzenia
Ministra Infrastruktury z dnia 27 pazdziernika 2005 r. w sprawie szkolenia,
egzaminowania i uzyskiwania uprawnien przez kierujgcych pojazdami, instruktoréw
i egzaminatoréw ( Dz. U. z 2005 r. Nr 217, poz.1834 ze zm.), ktéry regulowat
zasady przewozenia 0sOb w pojezdzie, w trakcie szkolenia kandydatéw na
kierowcow. Przepis ten zostat wydany na podstawie art. 115 ust. 1 pkt 1 - 4 ustawy
Prawo o ruchu drogowym, a zatem jego naruszenie w dniu 1 wrzesnia 2012 r.
skutkowato odpowiedzialno$cig za wykroczenie z art. 97 k.w.

Nalezy zauwazyc, ze przed wydaniem orzeczeh przez Sady obu instancji art.
115 ust. 1 ustawy- Prawo o ruchu drogowym zostat uchylony przez art. 125 pkt 10
lit. g ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. o kierujgcych pojazdami (Dz. U. z 2011 r. Nr

30, poz. 151). Jednoczesnie art. 137 cyt. ustawy zastrzegt, iz dotychczasowe



przepisy wykonawcze wydane, m. in na podstawie art. 115 ustawy- Prawo o ruchu
drogowym, zachowujg moc do dnia wejscia w zycie przepisow wykonawczych
wydanych na podstawie upowaznien okreslonych w ustawie z dnia 5 stycznia 2011
r. o kierujgcych pojazdami, nie dtuzej jednak niz przez okres 18 miesiecy od dnia
wejscia w zycie ustawy. Ustawa ta w analizowanym zakresie, weszta w zycie z
dniem 19 stycznia 2013 r., na co wskazuje jej art.139. Poza tym, na podstawie art.
32 ust. 2 tejze ustawy, w dniu 13 lipca 2012 r. Minister Transportu Budownictwa i
Gospodarki Morskiej wydat rozporzgdzenie w sprawie szkolenia 0so6b
ubiegajgcych sie o uprawnienia do kierowania pojazdami, instruktorow i
wyktadowcow, ktore w § 11 uregulowato zasady przewozenia oséb w trakcie zaje¢
praktycznych szkolenia podstawowego w ruchu drogowym. (Dz. U. z 2012 r., poz.
1019). Rozporzadzenie to na podstawie § 34 weszto w zycie w dniu 19 stycznia
2013 r. i z tg datg nastgpita utrata mocy obowigzujgcej art. 115 ustawy- Prawo o
ruchu drogowym oraz wydanego na jego podstawie rozporzgdzenia Ministra
Infrastruktury z dnia 27 pazdziernika 2005 r. w sprawie szkolenia, egzaminowania i
uzyskiwania uprawnien przez kierujgcych pojazdami, instruktorow i egzaminatoréw.

Prowadzi to do wniosku, ze w dniu 19 stycznia 2013 r. zarzucany
obwinionemu czyn, zgodnie z art. 2 § 1 k.w., przestat by¢ wykroczeniem z art. 97
k.w. W zwigzku z tym Sad Rejonowy orzekajgc w dniu 28 sierpnia 2013 r. razgco
naruszyt te przepisy, nie stosujgc ustawy nowej, w sytuacji gdy ustawa
obowigzujgca poprzednio nie byla wzgledniejsza dla sprawcy. Sgd Okregowy
rozpoznajgc sprawe jedynie w ramach postawionego zarzutu opartego na trzeciej
podstawie odwotawczej wskazanej w art. 438 k.p.k., nie dostrzegt potrzeby
stosowania przepisow prawa intertemporalnego i powielit btgd Sadu | instancji,
wbrew unormowaniu art. 2 § 1 k.w. i art. 97 k.w., co trafnie zarzucit Prokurator
Generalny. W ten sposob naruszyt on i to w sposob razacy art. 433 § 1 k.p.k. w
zakresie w jakim przepis ten stanowi, Zze sgd odwotawczy orzeka w granicach
zaskarzenia, poniewaz w kontrola odwotawcza wyroku Sadu | instancji nie objeta
oceny czynu obwinionego, w kontekscie przepisow obowigzujgcych po zmianie
stanu prawnego. Nalezy podkresli¢, ze te uchybienia miaty istotny wptyw na tresc
zaskarzonego wyroku, skoro doprowadzity do utrzymania w mocy wyrok Sgdu



meriti, podczas gdy nalezato go zmienic i uniewinni¢ obwinionego od popetnienia
przypisanego mu wykroczenia

Natomiast nie mozna sie zgodzi¢ ze skarzgcym, ze w omawianej sprawie
doszto do razgcego naruszenia art. 440 k.p.k. Niewatpliwie ze wskazanych wyzej
powodow wyrok Sgdu odwotawczego nalezy uznac¢ za razgco niesprawiedliwy,
skoro dotkniety jest on uchybieniami mieszczgcymi sie we wzglednych przyczynach
odwotawczych (art. 109 § 2 k.p.s.w. w zw. z art. 438 k.p.k.), za$ ich stopien
natezenia powodowat takg niesprawiedliwosé, ktéra jest razgca i nie mozna jej
pogodzi¢ z zasadami rzetelnego procesu. (zob. postanowienia SN: z dnia 13
grudnia 2013 r., lll KK 315/13, Prok.i Pr.-wkt. 2014/3/22, z dnia 2 kwietnia 2012 r.,
Il KK 98/12, LEX nr 1163194, wyrok SN z dnia 28 stycznia 2005 r. V KK 364/04,
LEX nr 145153). Jednak Sagd odwotawczy moze stosowaé art. 440 k.p.k.
niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutéw, jest to bowiem jeden z
przypadkow okreslonych w art. 433 § 1 k.p.k. pozwalajgcych na orzekanie poza
granicami srodka odwotawczego.

Odnoszac te rozwazania do sprawy niniejszej nalezy zauwazycC, ze wyrok
Sadu | instancji zostat zaskarzony w catosci na korzy$¢ obwinionego, ktory apelacje
sporzgdzit osobiscie. W zwigzku z tym nie miat on obowigzku, cigzgcego na
podmiotach wymienionych w art. 427 § 2 k.p.k., wskazania w srodku odwotawczym
zarzutow stawianych rozstrzygnieciu. Obcigzata go jedynie powinnos¢ wskazania
zaskarzonego rozstrzygniecia Ilub ustalenia (art. 427 § 1 k.p.k.), a wiec
sprecyzowania zakresu zaskarzenia. Apelacja obwinionego spetnia ten wymag.
Skarzgc ustalenia faktyczne, ktore stanowity podstawe oceny prawnej jego czynu,
objat on zaskarzeniem cato$¢ wyroku, co trafnie wskazat we wniosku odwotawczym
(art. 447 § 1 kp.k. w zw. z art. 109 § 2 k.p.s.w.). W tym uktadzie procesowym,
zwtaszcza przy uwzglednieniu kierunku srodka odwotawczego Sad Okregowy mogt
skorygowaC zaskarzone rozstrzygniecie w ramach zakresu zaskarzenia
wywiedzionej apelacji, poprzez zastosowanie art. 2 § 1 k.w., bez koniecznosci
siegania po art. 440 k.p.k. (zob. postanowienie SN z dnia 16 listopada 2009 r., IV
KK 101/09, OSNKW 2010/1/8).

Nie oznacza to jednak, ze przedmiotowa kasacja nie zastugiwata na

uwzglednienie w catoéci, na podstawie art. 535 § 5 k.p.k., bowiem wniosek



zasadniczy rozpatrywanej skargi, w kontekscie oceny postawionych w niej
zarzutow, w tym akcentowanego btedu pierwotnego Sgdéw obu instanciji w postaci
razgcej obrazy przepisow prawa materialnego, ato art. 2 § 1i 97 k.w., jak tez braku
nalezytej kontroli instancyjnej tego orzeczenia naruszajgcego w sposob razgcy
dyspozycje art. 433 § 1 k.p.k. jest trafny, a rozstrzygniecie Sgdu kasacyjnego w
catosci uwzglednito wniesiong przez Prokuratora Generalnego kasacje w ramach
oznaczonego w tym srodku zakresu zaskarzenia i zgodnie z jej kierunkiem.

Trzeba podzieli¢ stanowisko, ze ,...oczywistg zasadno$¢ kasacji wigzac
nalezy przede wszystkim z oceng trafnosci uchybien, jakie, stosownie do
obowigzku wynikajgcego z tresci art. 526 § 1 k.p.k. oraz na podstawach
wskazanych w art. 523 § 1 k.p.k., zostaty w skardze podane, a ktére - w granicach
zaskarzenia i podniesionych zarzutow (art. 536 k.p.k.) - rozwazane sg przez sad
kasacyjny. Jesli ocena co do zaistnienia przynajmniej jednego uchybienia (art. 436
w zw. z art. 518 k.p.k.), jako powodujgcego konieczno$¢ wzruszenia
prawomocnego wyroku w nie mniejszym niz oznaczony w skardze zakresie
zaskarzenia i zgodnie ze wskazanym w niej (na korzys¢) kierunkiem, nie nasuwa
zadnych watpliwosci i zastrzezen, ktorych wyjasnieniu stuzy przeprowadzenie w tej
kwestii rozwazan w toku kontradyktoryjnej rozprawy, to okreslony przepisem art.
535 § 3 k.p.k. (aktualnie art. 535 § 5 k.p.k. — uwaga SN) warunek uwzglednienia
kasacji w catosci wobec jej oczywistej zasadnosci jest spetniony (zob. wyrok SN z
dnia 26 stycznia 2001 r., IV KKN 578/00, OSNKW 2001/5-6/49).

Z tych powodow Sad Najwyzszy uwzgledniajgc kasacje Prokuratora
Generalnego uchylit zaskarzony wyrok oraz utrzymany nim w mocy wyrok Sadu
Rejonowego i uniewinnit M. J. od popetnienia zarzucanego mu wykroczenia z art.
97 kw. wobec faktu, Zze sygnalizowana wyzej zmiana stanu prawnego
spowodowata, iz zachowanie obwinionego nie stanowito czynu zabronionego pod
grozbg kary w rozumieniu art. 1 § 1 k.w.

Orzeczenie o obcigzeniu Skarbu Panstwa kosztami postepowania oparto o

przepis art. 118 § 2 k.p.s.w.






