Sygn. akt Il SW 62/14

POSTANOWIENIE

Dnia 17 czerwca 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Krzysztof Staryk (przewodniczacy)
SSN Roman Kuczynski

SSN Jolanta Strusinska-Zukowska (sprawozdawca)

w sprawie z protestu wyborczego K. J.

przeciwko waznosci wyboréw do Parlamentu Europejskiego,

przy udziale:

1) Przewodniczgcego Panstwowej Komisji Wyborczej,

2) Przewodniczgcego Okregowej Komisji Wyborczej Nr [.. ],

3) Prokuratora Generalnego,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczenh

Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 17 czerwca 2014 r.,

postanawia:

pozostawic¢ protest bez dalszego biegu.

UZASADNIENIE

Pismem z dnia 2 czerwca 2014 r. K. J. ztozyt protest wyborczy przeciwko
waznosci wyboréw do Parlamentu Europejskiego, przeprowadzonych w dniu 25
maja 2014 r. Wnoszacy protest podniost, ze uznanie przez obwodowe komisje
wyborcze wielu gloséw za niewazne swiadczy o nieprawidtowosciach w pracach
tych komisji. Ponadto, w jego ocenie, cztonkami komisji wyborczych zostaty osoby,
ktére nie znaty przepisow Kodeksu wyborczego i obowigzujgcych procedur
gtosowania. Wnoszgcy protest przyktadowo wskazat, ze cztonkowie Obwodowe;j

Komisji Wyborczej Nr [...], w ktorej oddat gtos w swoim imieniu, a nastepnie — po



ztozeniu petnomocnictwa — w imieniu swojej matki, nie znali przepisow Kodeksu
wyborczego dotyczgcych gtosowania przez petnomocnikdw. Wnoszgcy protest
podniost tez, ze w dniu 26 maja 2014 r. nie mogt sie zapoznaC¢ z wynikami
gtosowania z 10 obwoddéw gtosowania w C., gdyz w siedzibach obwodowych
komisji wyborczych nie wisialty kopie protokotow gtosowania, nie wskazujgc, w
jakich godzinach dokonywat tego sprawdzenia. W oparciu o takie zarzuty wnoszacy
protest domagat sie uniewaznienia ustalen Obwodowej Komisji Wyborczej Nr [...]
oraz protokotéw gtosowania wszystkich innych obwodowych komisji wyborczych i
ponowne przeliczenie gtosow.

Zaréwno Panstwowa Komisja Wyborcza, jak i Prokurator Generalny wniesli o

pozostawienie protestu bez dalszego biegu.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 336 Kodeksu wyborczego, do protestéw wyborczych i
postepowania w sprawie stwierdzenia waznosci wyborow do Parlamentu
Europejskiego stosuje sie odpowiednio przepisy art. 241-246 tego Kodeksu. W
mysl art. 241 § 3 Kodeksu wyborczego, wnoszgcy protest powinien sformutowaé w
nim zarzuty oraz przedstawi¢ lub wskaza¢ dowody, na ktérych opiera swoje
zarzuty. Przedmiotem zarzutdw moze by¢é dopuszczenie sie przestepstwa
przeciwko wyborom lub naruszenie przepisow Kodeksu wyborczego dotyczacych
gtosowania, ustalenia wynikow gtosowania lub wynikéw wyboréw, majgcego wptyw
na wynik wyboréw (art. 82 § 1 Kodeksu wyborczego). W niniejszej sprawie
wnoszgcy protest nie przedstawit ani nie wskazat zadnych dowoddéw dotyczgcych
podniesionych zarzutéw, ktore sg na tyle ogdlnikowe, Zze nie nadajg sie do
weryfikacji, przez co jego protest jest niedopuszczalny.

Protest niespetniajgcy warunkéw z art. 241 Kodeksu wyborczego pozostawia

sie zas bez dalszego biegu (art. 243 § 1 zdanie pierwsze Kodeksu wyborczego).

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy postanowit jak w sentenciji.






